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DISSERTAZIONE. 



S '■ 

Il secondo frammento dei fasti marmorei Capitolini 
di cui siamo per dice, fu scoperto negli scavi Romani 
di Campo Vaccino insieme coli 1 altro che pubblicammo 
nella prima Dissertazione. Corrisponde in gran parte 
alla tavola già conosciuta, eli' è la quarta nelle stampe 
del Piranesi e del Sanclemente, e consta di trentadue 
linee le quali toccano appena undici anni, cominciando 
dal 35o e mancando nel 36o dell'Era Vai-romana. La 
ragione per cui quantunque sia di sufficiente lunghezza, 
abbraccia non di meno si poco tempo, procede percliù 
la repubblica fu retta in quest'intervallo non da due 
consoli, ma da sci tribuni militari, onde se prima una 
riga sola bastava ad un consolato , poscia se ne ri- 
chiesero tre da ciascuna delle nuove magistrature. II 
tempo che i tribuni militari occuparono col loro reg- 
gimento, è il più oscuro della cronologia di Roma li- 
bera, arendo sdegnato i cronisti d'infilzare tanti nomi, 
contenti di nudamente accennare il numero degli anni 



Digitizod b/ Google 



-! 4 >- 

in cui governarono. La loro serie ove mancano i marmi 
SÌ dirige quasi unicamente da T. Livio, la cui teoria, 
nou è sempre la più fidata ; poco conto putendo (arsi 
di Diodoro il più (itile volte mutilo e guasto, nò molto 
sussidio avendosi dilli' anonimo Nurisiauo, che si è li- 
mitalo a memorarne due soli per volta. Quindi se il 
primo frammento comparirà ornalo di un più vivo splen- 
dore, perché in un decennio che si reputava notissimo 
ci fu tu ita volta, apportatore di alcune preziose sco- 
perte, questo senza mancare di un lai merito avrà il 
pregio di maggiore utilità: perché appartenendo a' tempi , 
caliginosi anche la semplice conferma di ciò che sa- 
p evasi non è senza giovamento. Egli é rollo in tra 
pezzi, né la prima rottura nasce da ingiurie dell'età, 
ma perché ivi finiva la tavola, e iocominciavaue na'at-- 
tra. Pochi e assai laceri sono i due brani appartenenti 
alla seconda, la quale doveva protrarsi fino al 383, io 
cui comincia la successiva che abbiamo in Campido- 
glio, e per conseguenza trattava certamente della fa- 
mosa anarchia cagionata dai tribuni della plebe, sulla 
cui durata vi e tanto dissenso fra gli storici. Noi va- 
lendoci di uno scarso lume, somministrato dalle nostre 
pietre , faremo ogni sforzo solla fine di questo ragio- 
namento, per diradare quanto è possibile le tenebre che 
involgono quegli anni, ma quantunque osiamo di pro- 
mettercene un qualche buon esito, con lessiamo non- 
dimeno che molto ancora ci rimane di bujo e d'incerto. 
Intanto senza perdere tempo, entrando in materia, co- 
minciaremo dal dire che il nuovo marmo nel suo prin- 
cipio non ha salvato se non le sigle F - Q ■ N, che dalle 
cose susseguenti conosciamo spettare all'ultima linea 
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dell'anno Varroniano 55o, il quale con questo pie- 
culo aumento così verrà descritto nei fasti Capitolini. 

t ■ "-- VCINENS1S SP ■NAVTIVS.SP'F'SP-S-RVTILVS.ÌIi 

SVS'li OVALEHIVSLF-VOLKPOTlTVSVOLVSiiiTRMir. 

a-PQ-K-VSTVS W ■ SE&G fIdeNAS 

Livio nomina questi tribuni C. Faltrìitm Potàunt 
tertitim, M/ Sergium Fidenatcm, P. Cornelium Malw 
ginentan', Cu, Comclium Cassimi, K. Fabium Am- 
linslitni , Sp. NauUum Ruliliim iterum. Ma le pietre 
ci avvisano esser corso errore nell'ultima parola, dove 
in vece d' iterum si deve riscrivere lertiunt , c che di 
pi fi s: ì dimenticato per Cosso l' incremento della po- 
destà. Maggior difetto si troverà in Diodoro , da cui 
si dicono P. Cornelio , Ccsonc Fabio , Sp. Nauzio , 
C. Valerio, Manio Sergio e Ginnio Lucullo, essendo 
che l'ultimo nomi; à slato certamente aggiunto da 
mano posteriore in sostituzione di Cn. Cornelio. Per 
accorgersene basta osservare die il Siccliota ha qui se- 
guito l'ordine delle tavole, presso le quali si termina 
col Sergio che qui precede l'intruso, e che fuori del 
costume questi manca del prenome portando invece il 
cognome. Oltre ciò l'appellazione di Lucuìlo è molto 
più moderna, né ai Giunj appartenne giammai. & 
questa volta si dà pure ii rarissimo caso di poter co- 
gliere in fallo l'anonimo Norisiano , che, solito a ri- 
cordare quei due tribuni che sono indicali nella prima, 
riga dei marmi, doveva scrivere Maluginense et Un- 
tilo III, ed lia srgi.aio in cambio Maluginense et Ci- 
nurino III. È diUicile il dire come Cicurino si sia 
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rcplicatamente la dignità tribunizia, onde potesse ora. 
conferirseli per la terza volta. Noi non parleremo- di 
Sp. Nauzio e di C. Valerio , perchè integri essendo 
ila gran tempo i loro nomi, sono abbastanza cogniti 
presso gli scrittori di fasti che ci hanno preceduto : 
e lo stesso faremo per Manto Sergio che si troverà 
iteratamele nominato nel 555. Qualche cosa bensì 
diremo nel 557 Maluginense , discutendo se si 

abbia a confondere con Un altro dello stesso nome; 
c più dovremo trattenerci sopra Cn. Cornelio Cosso, 
eh' è stato snbhictto di molte dobbiczzc , dissipate fi- 
nalmente dai nostri marmi colf assicurarci ch'ebbe i 
terzi onori nel 555, al quale anno ci riportiamo. Resta 
adunque che ora favelliamo di quel solo, di cui si ba 
qualche memoria nella nuora scoperta. 

La finale --V5TVS ci fa sicuri che qui si tratta di 
Fabio Ambusto, sul cui prenome per qualche tempo 
si ebbe controversia. Ei per universale consenso fu 
nuovamente tribuno nel 355 e nel 35i}, e sempre da 
Diodoro è chiamato Ccsone, mentre con egual co- 
stanza nei codici e nelle vecchie edizioni di Livio ap- 
pellavi Cajo. Ma ogni lite fu terminata quando ap- 
parvero le tavole, che nel secondo tribunato lo dicono 
K - FABLVS ■ M ■ F ■ Q - N* AMBVSTVS • ìì , e solo per onore 
dello storico latino si convenne che gli ignoranti co- 
pisti , non conoscendo la forza del k con cui si ac- 
cettata quel nau comune vocabolo, l'avevano arbitra- 



Caj». 11 Piglilo l'ha tenuto per quel desso clic fu 
Questore nel 34 5, c quindi anche in quel luogo de* 
testo Liviano (' corresse in K il pronome c con iunior 
ragione certamente del Sìgonio , che volle sostituirci 
un N per ricavarne Numerio. E<! in vero se cin- 
que anni dopo il Patavino appellò C. Fabio anche il 
tribuno ili quest'anno, non si vede il motivo per cui, 
avendo usalo in ambedue i luoghi il medesimo nome, 
non abbia poi voluto intendere la medesima persoli». 
Benché Feslo abbia asserito che AmbiisUts corrisponde 
a circuiti listiti, e quindi ben si comprenda il signifi- 
cato di questo cognome, pure ci è ignota )a ragione 
che mosse la patrizia gente dei Fabj ad assumerlo^ li 
eh. Forcellihi tratto in errore da uno dei commeuta- 

da quell' autore , allorché scrisse : Ptdlits Jovìs dice- 
balttr Q. Fabius , cui Eburno cognomen crai propter 
cumlon-ttì , ijititd cin.t nitrii fulmine icla erat. Antiqui 
enim piieriim qitCttt qtiis amabai pulitini eiits dice- 
bttnt. Ma egli non ha avvertito che una tale opinione 
lo conduceva in un manifesto anacronismo , perchè 
Je cose die si dicono in quel passo spettano senza 
dubbio a Q. Fabio Massimo Eburno console nel G38, 
e perciò posteriore di più di tre secoli alla nascila di 
questo cognome. Non cosi disperata è la ricerca dì 
chi sia stato il primo ad usarlo; ma trattandosi di una 
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famiglia assai numerosa difficilmente si schiverebbe la 
confusione, se non si ricorresse al metodo genealogico, 
e dall' altra parie mal si potrebbero rintracciare i pro- 

gli occhi un albero della sua casa. Perciò fra i diversi 
the ne hanno compilalo gli eruditi abbiamo prescelto 
quello del Sigouio eh' è il meno dilettoso^ e lo da- 
remo in calce della presente dissertazione, emendandolo 
ove ci parerà che lo richiegga il bisogno. E lo audremo 
qui anche paratamente dimostrando, posto che quel 
critico omise di farlo, il qnal lavoro quantunque un 
poco lungo non sarà però affatto inopportuno, poiché 
ne risulterà qualche novella notizia risguardantc il Ca- 
sone di cui favelliamo. 

Sui primi quattro Vibulani notati fino alla lettera {d) 
non si fa luogo ad alcuna difficoltà , convenendo tutti 
gli storici ehe Quinto, Cesone e Marco furono tre 
fratelli figli di un più antico Cesone, i quali con unico 
esempio per sette anni continui tennero il consolato. 
Quinto mori nel aj4 pugnando cogli Etrusci , mentre 
gli altri perirono tre anni dopo nella famosa strage di 
Cremerà. E antica fama, autenticata da Livio e da al- 
tri scrittori, che un salo de' Fabj scampasse da quel- 
1' cecidio ; benché Dionigi non sapesse persuadersene , 
non parendogli possibile che fra trecento e più persone 
niuna avesse lascialo figli o lattanti o si teneri, che 
incapaci fossero del mestiere dell' armi. Sembra però 
che questa discrepanza cosi debba conciliarsi, cioè dio 
quantunque altri ne rimanessero provenienti dai rami 
più oscuri di questa casa, o dai clienti, c liberti 
di essa (fra i grimi de' quali potè esservi il progenì- 
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da una famiglia diversa da quella degli altri Fal>j ) , 
' ciò non dì meno un solo veramente si salvasse della 
patrizia progenie de' Vil.ulani , ch'era alla lesta di quel- 

aveva conseguito gli onori. Certo è poi che il super- 
stite fu Q. Fabio (a) per concorde sentimento di tutti, 
c di' egli fu figlio di quello dei tre fratelli sopra men- 
tovali che chiamatasi Marco. Consegui i fasci tre volte, 
parendoci di aver hastevolmente provato nella prece- 
dente dissertazione che a torto so gli attribuivano per 
la quarta nel 2q6, e, dopo aver seduto fra i Decem- 
viri negli ultimi due anni di quella magistratura, fini 
la sua vita in csiglio colla maggior parte de' suoi col- 
leghi. Ei fu padre di Numerio (/>) Console nel 533, e 
tribuno militare nel 33y e nel 3,'i7, perchè sappiamo 
da Pesto e dall' abbrevia tore del libro decimo di Va- 
'?rio Massimo che l'unico erede dei trecento Fabj, in- 
vaghito delle ricchezze della figlia di Numerio Otacilio 
Maleventano , la domandò e l' ottenne in i sposa cui 
patto che al primo de' figli da nascere s' imporrebbe 
5 dell' a 



ai Fabj lutti. Però Anton'o Agostini opinò con fon- 
damento che queste cose dovessero intendersi di un 
secondo matrimonio, perchè dall'età delle magistra- 
ture di Numerio si conosce ch'egli era il più giovine 
dejjli n'Lri fratelli. Stilla sua nascita egregiamente con- 
vengono i marmi Capitolini , dai quali si dice figlio 



di Quinto e nipote di Marco, onde se questa nota 
genealogica dimostra ch'egli fu generalo dal Decem- 
viro, per egnal ragione dovrà credersi altrettanto di 
Q. Vibulano (/) console nel 33l, e tribuno militare 
del 338 e del 3,' t o, che viene contrassegnato colla me- 
desima nota. Pochissime notizie si erano avute (inora 
del teno fratello, anzi del primogenito M. Vibulano (g) 
console nel Sia, e tribuno militare nel 5ai. Ma che 
nascesse egli pure da Q. Decemviro si ricava dalla de- 
scrizione Capitolina ile' suoi figli (k, l), e da altre 
considerazioni clic non sono senza forza. Infatti se il 
Decemviro del So/, , padre dei Consoli del 33i c del 
533, fu l'unico superstite de' Fabj in età puerile nel 
377, di chi altri può esser figlio un Fabio console 
del 3 13? Clic se da altri fu generalo, il clie potrebbe 
slare nell'opinione di Dionigi, perchè questo storico 
ricorse a congetture per addimostrare il suo assunto, 
quando costui gli avrebbe offerta una prova di fatto 
cosi luminosa ? Ciò nondimeno il Glandorpio seguace 
dell' Ali carnassen se ha preteso di opinare che questo 
Marco fosse fratello c non figlio di Q. Vibulano il su- 
perstite, e l'ha fatto nascere dal Marco console nel 
ayt, dandogli per figli i tre tribuni militari del 3S4. 
Ma questa congettura , già per sé stessa poco proba- 
bile stante le cose già dette, viene poi dimostrata del 
tutto falsa dallo nuovo scoperte, dalle quali, come ve- 
dremo, s'impara che i tribuni del TiG', furono nipoti di 
Quinto e non di Marco, com'egli aveva asserito. Laonde, 
persistendo nel sistema del Sigonio, osserveremo che di 
qui innanzi si perde l'antica famìglia dei Vibulani , e 
sorge in sua vece la nuova appellazione di AmbustOj 
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orlile per protrarre il nostro albero converrà prima di 
tutto provare che i portatori del secondo cognome di- 
scesero da coloro che usarono il primo. L.ia buona 
ragione ce ne viene somministrata dall'anonimo Nuri- 
siano, da cui si seguita a chiamare Vibulano il Q. 
Fabio (i) console nel 34a, ch'è il primo ad esser 
detto A mbnsto da Livio, onde si avrà molto fonda- 
mento per asserire che l'intero suo nome fu Q. Fabio 
Vibulano Auibusto. Ma la cosa diverrà più chiara col 
seguente argomento. Fu costante tradizione presso i 
Romani che i Fabj Massimi procedessero dall' unico 
Vibulano scampato alla strage di Cremerà. Ma i Mas- 
simi discesero certamente dagli Ambusti. Dunque gli 
Ambusli vennero a neh' essi da quell'unico Vibulano. 
Basti in difesa della maggiore la testimonianza di Ovi- 
dio ('). 

Natn puer impubes et adirne non uliUs armt's 

Vnus de Fabia genie re/ictus eral. 
Seilieet ut possa olim tu, Maxime, nasci, 

Cai rcs allietando restituendo fard. 
In prova poi della minore diremo che M. Fabio 
Rulliano (o) bisavolo di quello che allietando restituii 
rem fu il primo, a detto di Cicerone e di Plutarco, 
ad ottenere il cognome di Massimo. E eli' egli appar- 
tenesse alla casa degli Ambusti si palesa da questo 
frammento marmoreo W, in cui si rinchiudeva l 1 elogio 



(.) F„,Hn,m ì. a. 

(a) Crai. 29B. 4, Morelli Je IL |>. 364. 
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Questo Rulliano per attestato tifile tavole Tu figlio 
di Marco e nipote di Numeriti, c suo padre per bocca 
di Livio (■) fu M. Fabio Ambusto , qui ter corniti 
dictatorque fiterat, cioè quegli che ottenne i fasci la 
prima volta nel 5q4' Rimontando indietro, quel Marco 
(m) dallo tavole trionfali si dice H - F • H • N, c quindi 
sarà nato senza alcun dubbio ila N. Fabio Ambusto (k) 
tribuno nel 348, che dalle pietre Capitoline si pre- 
dica M - F ■ Q - N. Ora per la conseguenza dell'argo- 
mento superiore, dovendo questo Numerio nonno del 
primo Massimo esser disceso da Q. Fabio Vibulano 
decemviro nel 5o4 , unico superstite alla strage di 
Cremerà , resterà evidentissimo clic quegli è appunto 
il Quinto, di cui si dice nepole, e quiudi il Marco 



(i) L. ». c 93. 
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onsolc del So 



alloi 



prenome di Quinlo, e non 
i Q. Vibulano console nel 33 1 (f), p< 
converrebbe aggiungere al suo consolalo 
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Oltre i ire Ggli di M. Vibulano Un qui enunciati 
il Sijjoriio ne enumera un quarto prò noni ina lo anch'esso 
Marco , di cui si protrata di non saper altro , 60 non 
che fu padre di tre fratelli tutti tribuni nel 3<>4. Sono 
questi i Ire Fabj abbastanza celebri , salto la cui ma- 
gistratura Roma fu occupata dai Galli. Narra Livio 
che questi popoli condotti da Brenno essendo venuti 
all'assedio di Chiusi, ed avendo gli abitanti doman- 
dato soccorso ai Romani , non piacque al senato di 
porre mano alla spada, ma solo condiscese di ajutarli 
alla sua interposizione. Tre ambasciatori adunque fu- 
rono inviati per questo oggetto, tulli tre figli di M. 

tali da riuseire difficilmente in 



Fabio Ambu 
una placida 



une, e quindi 
to delle genti, 
c dei Chiusini. 
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]o fu uno di essi chiamalo Quinto, mentre racco- 
glieva le spoglie "di no duce nemico da lui trafÌLto 
coli' asta. Giustamente di ciò irritati i Galli, manda- 
rono a querelarsene in Roma, ma avendo il Senato 
rimesso le loro lagnanze al giudizio del popolo, tanto 
i rei poterono colle ricchezze c col favore, clic non 
solo ottennero di non essere condannati, ma furono 
tutti tre prescelti tribuni militari per l'anno veniente. 
Colla narrazione di Livio concorda Plutarco, da cui 
due volte si riferisce questa istoria ('), il quale ci fa 
supere essere slati i legati tres ex Fabioritm genie 
c/ari viri, aiti magnos honores adepti Romae eranc. 
E con essi conviene l'autore delle vite degli uomini 
illustri elio ricorda tre legati, o anzi tre Fabj siccome 
ìeggesi in alcuni de' suoi codici. Sostanziale è poi la 
differenza del racconto di Diadoro , il quale senza fare 
nlctin molto della promozione al tribunato dri tre fra- 
telli , lo conferisce pel contrario al loro padre. Tura 
pater eins, qui iarn in hostilim mamis sistendus crat 
consiliari Inni /intestate tribunatitm gert-ii.\ cogiiìliiiiu-iii 
de postillata Gallarmi! ad popnlian reieic , et anta 
opibns et grada apnd plebem valebat, ut irrititm se- 
natus indicatili liubr.rckir fucile impilrat '*). Anche 
Dionigi nei nuovi frammenti del" Mai t 1 ', rammentando 
duo soli legati, cioè Q. Fabio e un fratello, discrcpa 
alcun poco da Livio e da Plutarco , il detto de' quali 
è per verili più probabile, perchè il numero ternario 



01 In t\u Nnmie In riti Cantilli, 
p) L. XIV. c. 11 3. 
13) U XIII. t. >8. 
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fu quello di cui usarono comporsi le legazioni Ho- 

Nulla vi ha di più incerto del nome di costoro, 
essendo elio quasi tutti gli storici tanto nel parlare 
della loro ambasceria, quanto nel registrare il loro tri- 
bunato si sono contentati di chiamarli i tre Fabj, e 
soltanto uno di essi per generalo consenso vicn detto 
Q. Fabio Ambulo. Nei fasti voleri si appellano Quinto, 
Cesane e Cajo , e quei prenomi unicamente prove..- 
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ìor guasto soflersc in quest' ul- 


timo sito il 


codice (J 


ulano , il quale ollèriva tum, 






n...,.< m., onde gli editori 




un luogo 


coli' altro corressero h*™. 








tiremo che i 


■no di qò 


ci tribuni si chiamasse Cesone, 




il lrgne a 


chiare note nel secondo passo, 




la leeone 


Coisliana abbastanza emendata. 



si corrotta da non potersene ricavare alcun Trullo. E di- 
dei Siceliota, dal quale «pressamente si vuole riser- 
vato un posto in questo eollegio al padre de' legati, 
il quale chiamavasì Marco per confessione del Pata- 
vino. Marco adunque c nou Cajo doveva qui *up- 
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plirsi, c veramente iti ambedue i lunghi vedesi accen- 
nato questo prenome, il quale, se non è anch' egli sba- 
glialo, non può ad altri appartenere, perché in questo tri- 
bunato non vi fu alcuno clic lo portasse. E aggiunga» 
poi die l' appellatone di Cajo è inusitata agli Ambusli 
ed ai Vibulani, dopo che per le sincere lezioni Capi- 
toline si sono dovuti cambiare in Cesimi tulli i Caj 
Ch'esistevano di questa casa negli scorretti codici di 
Livro. Ma quantunque la sostituzione di Marco sia 
adattissima all'intendimento di Diodoro, non temiamo 
per ciò elle si abbia ad introdurre nei fasti, non pa- 
rendoci che sì deggia prestar credenza a questo sto- 
rico si fallace nelle cose Romane, il quale è solo nel 
voler annoverare il padre fra i magistrati di quest'anno, 
mentre altri per numero e per fede maggiori non vi 
ammettono clic i tre suoi figli. 

A spargere un raggio di luce in tanta oscurità oppor- 
Imiissiuie giungono cinque sole lettere dei nuovi fram- 
menti, nei quali all'anno 3(>4 si legge ---VS-M-F'Qv 
che noi mostreremo a suo tempo spettare esclusiva- 
mente ad alcuno dei nostri Fabj. S'essi furono ger- 
mani, come vuole la migliore opinione, questa nota 
genealogica conviene del pari a tutti tre, e basta per 

reputati nipoti dì un Marco , quando lo furono di un 
Quinto. Il sospettare che fosse loro avo il Q. Fabio 
console nel 35 1 (b), e loro padre lo sconosciuto Marco 
tratto fuori dal Sigonio sarebbe uu' immaginarsi cosa 
improbabilissima, percliè lo spazio di treiitatre anni 
è troppo breve , per comodamente disporci la prima 
magistratura dell' avo c quella dei nipoti. Si dovrà 
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dunque confessare che, malgrado la disapprovazione 
dti successivi faslografi, il Maritano è stato il solo a 

non erano diversi 'dai tre figlj del Console del 3. a', 
ed aggiunse che intaoto Livio trascurò di appellarli 
col proprio nome , perchè temè che si confondessero 
con Q. e ti. Fabj loro zìi, onde pensò di meglio di- 
stinguerli col chiamarli figli di M. Fabio Ambusto. E 
veramente se raccogliendo tutte lo notizie che abbiamo 
date di loro no risulta da una parte che uno di essi 
fu detto K. Fabius Q. F. HI. iY. Ambusltis, e se si 
consideri dall' altra che questo è il nome identico del 
nostro Ccsouc interamente serbatoci dalle tavole nel 
355, chi potrà più negare che questi due magistrali 
di tempi cosi vicini, di prenome, di nome e di cognome 
conformi , eh' ebbero lo slesso padre e lo slesso avo 
Simo la medesima persona, che avrà ottenuto il quarto 
tribunato quattro anni soli dopo quello del 55y, che 
malamente credevasi l'ultimo? E se ciò è, ne verri 
di conseguenza che 1' altro fratello Quinto uccisore del 
Gallo sia II Q. Fabio Ambusto console nel 343, che 
avevamo già avuto altri motivi di reputare germano 
di questo Ccsonc. Ed entrando in questa sentenza si 
vegga di grazia quanto ragionevolmente Plutarco avesse 
chiamato i suoi legati c/aros viros qui magnos So- 
nares fiomam adepti erant, testimonianza chiarissima, 
e cui a torto non si era avuto alcun riguardo. Questa 
asserzione ci farà strada a scoprire il nome del terzo 
tribuno e terzo legato che abbiamo già visto ignorarsi, 
perchè se anch' egli aveva in Roma ottenuto sommi 
onori , e s' era fratello de' precedenti non sarà da du- 
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bitarsi eh' egli non sia N. Fabio imbusto, di' altra volta 
a vera conseguito la podestà tribunizia nel S48. lulntli 
appariva molto strano, clic si fossero destinati ail una 
importante ambascerìa tre giovinastri inesperti, contro 
l'antico e giusto costume di non affidare si gelose in- 
combenze, su non a' soggetti già mollo pratici dall'am- 
ministrazione della repubblica. Cerio clic quando pochi 
anni prima si trattò di spedire a consultare l'oracolo 
di Dello sull'escrescenza del lago Albano si scelsero 
personaggi gravissimi detti dallo stesso Plutarco ee/o 
bres niagnique viri, fra' quali uno fuvvi liei nostri Am- 
bnsti , che però non sappiamo qual fosso essendosene 
taciuto II prenome. Né osta a questa scoperta che 
presso alcuno dei due scrittori che pollarono del tri- 
bunato del 5G4 non si trovi cenno della ripetizione 
dell'ufficio in costoro, mentre perciò che nsguarda 
Diodoro egli non è solito ad indicarla, e la negligenza 
di Livio per questa parte è già cosi conosciuta, che 
non fa bisogno di addurrle ima lunga filza di cse.mpj. 
Più tosto si opporrà, che al Pigino era parso che i tre 
ambasciatori si spesso nominati non avessero goduto 
precedenti magistrature, perchè Livio si contentò di 
chiamarli nubilissimi jòrtissimiijiie Romanae juventini!. 
Ma il Pigino sarebbe stato di altro avviso , se avesse 
posto mente che questo dubbio era annientato dalla 
contraria asserzione di Plutarco, e se avesse conside- 
rato che il Patavino gli ornò dì questo elogio mentre 
li descriveva combattenti, nel qual atto non gli onori 
si curano , ma la virtù della mano , e la robustezza 
della persona. Jam urgrntibtis Rumanam urlitm fatti, 
legali contro, jus genlium arma captimi, nec id cium 
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eJtó /joiru'f qtium ante sigia Etrusùorum Ircs nobilis- 
simi Jttrlisninii/jite /tulliana? jnventutis pugnarmi , tan- 
tum eminebul peregrina virlus Si conchiude per 
tanto clic inutilmente nell'albero del Sigonio si erano 
aggiunti quattro soggetti nelle persone dell'ignoto M. 
Ambusto e de' tre suoi figli, i quali a ragiono avremo 
nui tolti di mezzo ora che se n'è conosciuto il du- 

Depurata così la genealogia du Fabj, no Terrà spon- 
tanea la risposta al quesito chi fosse il primo di loro 
ad assumere il cognome di Ambusto. Se il M. Fabio 
Ambusto detto da Livio padre dei tre ambasciatori 
ai Galli è ora il medesimo che M. Fabio Vibulano 
console nel Sia non cadrà controversia ch'egli ne 
sia stato l' autore. Sembra che gli provenisse da qual- 
che sinistro accidente occorsogli dopo il consolato, e 
sari questo il motivo per cui l' avranno taciuto gli 
scrittori che parlarono dei suoi tempi più giovanili. 
Ed io poi vado sospettando ch'egli fosse anche Pon- 
tefice massimo, e quel dosso che intonò il carme, 
con cui i vecchi senatori si votarono per la salute di 
Roma all'appellarsi dei Galli come Livio W e Plu- 
tarco (3) c'insegnano. Nò mi sgomeuta l'età ottuage- 
naria che in tal caso bisogna in lui supporre, paren- 
domi anzi conveniente a chi credè di non potere in 
altro modo esser utile alla sua patria, se non col vo- 
lontario sagrificio della propria vita. So bene che il 



Sigonio aggiudica queste cose al tribuno del 3^3 (n), 
ma s' è vero che quel supremo officio religioso non, 
soleva coDccilci'si che a persone insigni per 1" età e per 
le cariche sostenute, non pare che si ilcbba conferire 
a cln tardò almeno dieci anni a salire agli onori, 
senza dire clic il Pontefice sembra perito nella strage 
degli altri seniori Romani , se con essi erasi votato 
per la conservazione della repubblica. 

Ma ritornando al nostro proposito, dalle cose fin 
qui dette ne ricaveremo che il Cesone Fabio Ambusto 
che ci ha spinto a queste ricerche fu figlio di M. Fa- 
bio console nel 3i2 , e nipole di Q. Decemviro , ed 
aggiungeremo che a detto dei marmi ei fu padre di 
M. Fabio Ambusto tribuno nel 3 7 3 e nel 385, una 
cui figlia fu maritata a Licinio Stolone, sul quale ca- 
piterà a suo tempo il discorso. Nel 3/,5 il popolo 
sdegnatosi che a fine di escludere dai sommi onori 
M. Menio , già tribuno della plebe , si fossero eletti i 
consoli in Veca dei tribuni militari, ne mostrò il suo 
risentimento nei comizi Questorj , scegliendo per la 
prima volta a tale uffìzio tre plebei ed un solo pa- 
trizio che fu il nostro Cesone. Creato quindi tribuno 
militare nel 35o vide , durante la sua magistratura, 
combattersi e vincersi i Volsoi fra Ferentino ed Ecc- 
tra , e dopo ostinata oppugnazione conquistarsi la città 
di Artena. Tre anni dopo rioccupò fa medesima ca- 
rica , ed ebbe insieme col suo collega M. Emilio la cura 
dell'assedio di Vejo , ove si diportò con molla lode, 
perchè riconquistate lo posizioni perduto neh' anno 
avanti per la discordia de' suoi predecessori avanzò 
l'attacco, c fortificò i suoi accampamenti con castelli 
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e presiti j. Nel terzo tribunato del 55g gli toccò dì 
restare entro le mura della patria, or' ebbe non po- 
dio briglie, por mandare a volo la leppo con cui prc- 
poncvasi elio una gran parte dei cittadini andasse ad 
abitare a Vojo. Finalmente mandato ambasciatore ni 
Galli, come si è dello, e poi fallo per la quarta 
volta tribuno nel 504 ^ u c °g'i a ' tr i vinto ab'Allia da 
Brenno, che si aperso lìbera strada alla conquista di 
Roma. AnlomS Agostini accenna che nell'anno se- 
guente fu ucciso coi suoi fratelli , ma io non so onde 

si raccoglie, se non che il solo Q. Fabio suo germano 
fu chiamato in giudizio per aver rotto il diritto delle 
genti, prendendo l'armi mcntr'era legalo, e che la sua 
causa rimase indecisa, avendone prevenuto la fine colla 
sua morte che non si sa bene se fosse volontaria o 
naturale. 

S II. 

La metà dei tribuni militari del 3 S i era perita 
nelle tavole Capitoliuc, solo essendosi sorbate l'estreme 
finali dei loro cognomi : ma torna ora a rivìvere in 
grazia de' nuovi frammenti, coli' ajuto de' quali leg- 
geremo 

-IVS-MAM-F-M-N— S..ÌÌ M-FVR FVSVS 

."-FIYS-P-F-AP-N IS LrVU 1VLVS TRMIL 

{-MCT[LIVS'L'F-L'M~-VS- L-TAlEErvS-PK PtrrrriSJIIÌ ■ 

Romani, dice Livio in qurst'anno 'auxere tribuna- 
rum mihtitm consiliari palesiate numerimi. Oclo qitot 
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nunquam antea creali. W jiemiUus Mamcrciniu ile- 
rum L. Falerms Potitus lerdiim, Jp. Clmidius Cros- 
sili, M. Qiiinclilitu yarus, L. Julius Juhiì, M. l'o- 
iWmùii, M. Furiti.! Camillits, M. Posuimiits Albimis. 
Solo cinque al contrario se ne ricordano dal Sice- 
liota, cioè Manio Claudio, M, Quinzio, L. Giulio, 
M. Furio e L. Valerio; e due al solito dall'anonimo 
Korisiauo, che sono Mamortino e Fuso. Il numero di 
questi magistrati è dunque , come ogrfun vede , sog- 
getto dì discordia, olio volendosene da Livio, cinque 
da Diodoro e sci dalle nostre pietre. Ma dell' errore 
del primo ragioneremo quando ci occorrerà di trat- 
iare dei Censuri r.ìir. c-l<;Iir,ii-otio il lustro sotto questo 
tribuuato, e incauto noteremo che tutta la colpa della 
discrepanza del secondo si deve rifondere sulla ne- 
gligenza de' suoi copisti, ch'evidentemente saltarono 
un nome. Infatti i due primi die appariscono dai 
marmi sono Manio Emilio ed Appio Claudio, in luogo 
de' quali presso il Greco non trovasi che m™i ki-.ì.«. 
Ma il prenome Manio non fu usato pure una volta 
dalla notissima gente de' Claudj , e dall'altra parte il 
numero quinario è affetto nuovo nella magistratura 
dei tribuni, onde a ragione si sono credute ommesse 
te intermedie parole talché quel testo si do- 

vrà con sicurezza rislaurare n«m i^n, Noto 
è quest'anno nella storia, perchè in esso per la prima 
volta i Romani continuarono fa guerra anche nell'in- 
verno, onde non abbandonare l'assedio di Vejo , il 
che diede origine a qualche malcontento , che fu in, 
breve calmato. 

La prima riga si supplirà sema studio W ■. Aiamvs ; 



Digiiizcd by Google 



-C aS )- 



Wam f m ;* >i..WF[Cltiu mirre il sussidio clic porgono 

agli anni 3ly e 3$3 , uri quali consegui il primo e 
il letto li il un 1.1 lo. Essendone questo il scrollilo non 
potrà assolverti ila negligenia l'anonimo, rlie- prrt.'il 
d'indicarlo, la qual (accia sfugge il Patavino pi-esso 
cui la memoria di questo tribuno si nirova esattis- 
sima, dopo che Ì crìtici vi hanno restituito il pre- 
nome Manio scambiato con Marco, per la solila igno- 
ranza di chi nel copiare non conobbe il valore della 
quinta gamba attaccata alla hi. La nobiltà della pa- 
trizia gente degli Emìlj va del pari con quella di 
ogni altra più insigne famiglia Romana, e l'origine ne 
fu cosi remota che anche presso gli antichi si repu- 
tava incertissima. Doppia derivazione ne adduce Pesto, 
dal quale s'impa.a che alcuni la deilucevano da Asca- 
uìq padre di Giulo e di Emilu , mentre altri ne cre- 
devano autore Mamerco figlio del filosofo Pitagora e 
detto Eir_-lo propler unicum humanìtatem , nolo es- 
sendo che la grazia e l' amenità del discorso presso i 
Greci si dimanda iv.»..- A questa seconda opinione 
si attiene Plutarco nella vita di Emilio Paulo, e nel- 
l'altra di Nnma aggiunge che quel Re preso dalla ve- 
nustà del suo favellare gli diede una tale denomina- 
zione che poscia si diffuse ai suoi discendenti, e elio 
non contento di ciò volle ancora che uno dei quattro 
proprj fìg" f '°' suo nome s ' chiamasse Mamerco. Al- 
l'opposto altri, non persuasi con più ragione di tanta 
antichità di quei filosofo, si attennero alla prima sen- 
tenza , fra' quali si vuole che fosse Virgilio io quei 
«noi versi. 



Progenie™ sed enim Trojan» a sanguine duci 
Aitdierat , Tyrias o/un qltae verterà arces 
Notando un suo vecchio interprete : gcntem irima't 
Acmiìiam ab Aemilio Assaltiti oriutidaia , ex qua 
Scipio Acmilianits fitti , qui Cartagincm dammi. Da 
tutti questi si scosta Silio Italico, die lo dà beasi 
un'origine Trujana ina con più moderna diramazione, 
quando ci addila gli antenati di Emilio Paulo. 

Sud genus od motum superis, summumque per aìlos 
Attingebat avos coehtm .- numerare parentela 
Assaracum retro praesiabat Amulttts anelar 
Assaracusqiie Jovem. 

Infatti provenendo dal re Amplio sarà facile trovare 
fra' suoi maggiori Ascanio ed Assaraco , e da qoesto 
salire fino a Giove, sapendosi die costui fu figlio di 
Eriltone c nipote dì Cardano, il quale nacque dal 
commercio di Giove con Elettra. Né è mancato chi 
ha fatto l' onore a questa casa di farne discendere lo 
stesso Romolo, attribuendo ad un'Emilia ciò clie di- 
cesi di Rea Silvia , onde abbiamo dallo stesso Plutarco 
che fra le varie opinioui sulla sua nascila vi era ancor 
quella du: Kriiilu lìdia di Enea e di Lavinia l'avesse 
concepito da Marte. E una prova di questa credenza 
potrebbe trovarsi nel Mamerco prenome particolare de- 
gli Emilj proveniente da Mamerle, die al dire di Pesto 
nella lingua Osca significava Marte ; da! qual prenome 
venne poi senza dubbio il patronimico Marneremo, die fu 
il cognome del nostro tribuno e degli altri più antichi 
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effigialo Enea, nell'altra Annone figlio di Ercole, dai 
quali essi pretendi vano di ilrrivare. Pi e ogni regola 
■li analogia devesi tenere die tiri pari scopo si pecfig- 
fiesse anche iu quella di Lepido, nella quale facilmente 
ai riconoscerà orla Vestale, facendone il pancone eoa 
un altro minimo degli stessi tempi die ci rappresenta 
la Vestale Claudia <*>. Il che essendo in sospetterò vo- 
lentieri ebe in questa medaglia, di cui msne-a ima sod- 
disfacente interpretazione, sia scolpita l'Emilia di Plu- 
tarco. Fra laute favole l'unirà cosa clic abbia aspetto 
di verità, si e l'etimologia d«l nome degli Einilj rlal- 
1" mixrut dei Gr. ci, célèbre essendo in queste progenie 
it cognome di Lepido, die non i se non nna letterale 
versione di quella noce Grecanica. E Osservo in fallì 
che i cognomi delle più amichi- famiglie Rumane hanno 
una provenienza comune a quella dei loro nomi , del 
che facciano prova i Giulj Giuli , i Valer] o Valesj Va- 
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lesi, c i Fusj o Furj Fusi. Il primo di questa schiaita 
ohe ci sia nolo è L. Emilio Marneremo, figlio di Ma- 
merco , console ire volte dal 270 ai 301 , e padre di 
Tiberio Emilio Maineremo console aneli' egli nel a84 
e nel 287. Da quest'ultimo il Glandorpio credè naie- 
quel Marco die fu avo del nostro tribuno, c che non 
si fa conoscere se non per queste memorie Capitoline. 
Ma io per l'età del figlio lo stimerò più probabil- 
mente suo fratello, seguendo le tracce dello Strein e 
dell'Agostini clic lo tennero generalo anch'esso dal 
primo Lucio. Da Marco venne Ma merco padre di 
quello di cut ragioniamo, tribuno militare nel 3i6, 
al qua! tempo Livio lo chiama vir sumtnae dìgmtalìs, 
dittatore tre volte nel 317, nel Zio e nel 3aH, e che 
nella prima dittatura trionfò dei Falisci e dei Fide- 
unti, e nella terza dei Fidenali e dei Vejenti. Fi- 
nalmente il nostro Manio fu anch' r^li console nel 
544 1 dopo di che ottenne i tribunali superiormente 
avvertili; e dalle nuove scoperte sapremo poi ch'egli 
ebbe un fratello in L. Marneremo chiaro nei fasti 
consecutivi per molte magistrature. 

Il secondo tribuno benché mostri imperfetto il suo 
nome - - - - dive reclama apertamente che compiasi 
clavdivS, e a lui daremo il prenome Appio coli' au- 
torità del Patavino, che lo chiama Appius Claudius 
CraiìuS. Saranno suoi cognomi Crasso Inrrgillensc , 
perchè se ne trova insignito in queste medesime ta- 
vole quando fu dittatore nel 3o,2 , nel qual anno Ti 
è scritto ■ ■ - ASSVS LMIECILLESSIS come ben vide il Pi- 
ranesì , e come vi ho riscontrato da me slesso , che 
che vi abbiano altrimenti letto i più antichi editori 
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dei fasti Capitolini. Per lo clic il non ambiguo sup- 
plimenlo <li quesLa riga sarà ap ■ CLAVDIVS -.P - F • AP ■ 
N ■ CHASSVS ■ 1MIEGILLKNSIS. Nel capitolo decimo (lolla 
prima parte abbiamo parlalo altra volta ili costui, ed 
abbiamo mostrato ch'egli fu veramente nipote di Appio 
Claudio Decemviro, e figlio di un Publio ignoto, e 
clic Appio Claudio tribuno ne! 33o fu suo zio e nou 
suo padre Contro la volgare opinione. Abbiamo anche 
esposto come per detto di Livio egli era nel 338 il 
più giovane di tutti i senatori, e ciò nondimeno soc- 
corse di salutare consiglio la repubblica vessala dai 
tribuni (iella plebe, richiamando l'esempio del proprio 
bisavo , che l' aveva tratta altre volte d' impaccio col 
seminare discordie fra quei perpetui oppositori dei pa- 
tri*). Meritò perciò l' elogio di nou essere degenere 
dagli antichi Claudj, ed avendo ottenuto in quest'anno 
il tribunato militare fu dai colleghi lascialo in Roma, 
siccome uomo esperto fino dalla prima giovinezza nel 
comprimere le sedizioni tribunizie. E ben corrispose 
alla loro aspettazione, perchè in quest'inverno, essen- 
dosi per la prima volta ritenuto le milizie sotto le in- 
segno onde continuare l'assedio di Vejo , non man- 
carono i tribuni della plebe di declamare che più non 
(lavasi alcuna requie alle fatiche dei cittadini. Alle quali 
turbolenti querele ci si oppose con tanto successo, 

amor patrio l'animo del popolo, che lo persuase a giu- 
rare di non deporre lo armi, finché quella citta non 
fosse stata debellala ('). Ed ottenutasene alcuni anni 



~( "8 y- 

appresso la conquista . egli fu in Senato di parere 
discorde diigli altri, sostenendo clic la preda non si 
avesse a donar? ai snidali, ma si pacasse con essa 
il loro slipeudio, midi' per questo risparmio del [ ili- 
bino erario minori tributi abbisognassero ('1. Fcsio 
nell'origiue del provetto va victit ci accenna, che, 
durante l'occapasionc d< Koma falla dai Galli, ri si 
chiuse cogli altri più valorosi alla difesa del Campi' 
iln^lio, e che fu uno dei deputati a consegnare l'uro 
patinilo con essi, pendii' abbindoli ossero la citta. Ag- 
giunge clic adoperinolo i Calli pesi alterali, e quere- 
landosi Appio dell' in giustizia , Breono accrebbe ai pesi 
la propria spada dicendo vji viclis , la qoal rosa ri- 
ferisce ancora Plutarco , sebbene in fece di Appio 
Claudio, nomini Q. Sotpicio tribuno militare di quel 
teuipo. Costante difensore della forame de^li ottimati, 
insistendo sempre più la plebe nel 3«fi jierelie 'e fnssc 
aperto l'adito al condolalo, combalte acremeuui questa 
prelesa, e potò dillì-rire 1' accet'amone di quella legge, 
es erniosi contentalo il popolo di aver fallo un nuoto 
gradiuo, per salire all'ambila i! {inil.'i, conseguendo ebe 
la metà ilei Decemviri delle cose sacre fosse scelta dal 
SUO Ordine Ma linalnjentc più non essendosi po- 
tuto negargli il massimo def;li onori, e nel 3yj es- 
sendo sialo colto nelle insidie dagli Krnici il tonsolo 
plebeo L. Geoucio, e battuto il suo esercito ed uc- 
ciso egli stesso, altamente mormorandosi clic gli Dei 
non erano favorevoli ai magistrali popolari, cui non 
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avevano concesso gli ouspicj, Appio Claudio, i! qnale 
avea dissuasa la leggo della loro elezione, e con mag- 
giore autorilà rimproverava l'esito di un consiglio da 
sè biasinialo, fu eletto dittatore, e seppe ben presto 
vendicare sui nemici la sconfitta ricevuta <'K Per ul- 
timo il dittatore L. Furio Camillo, avendo reslitnìto 
al padri il consolato, ed essendo egli medesimo stato 
promosso a questa carica nel <Jo5, nominò in suo col- 
lega il nostro Appio, qualunque già decrepito, il quale, 
per fede delle tavole e di Livio, morì nel mezzo della 
sua magistratura, mentre poneva ogni studio nel far 
leva di soldatesche più numerose del solito, onde op- 
porsi ai Galli nomici , ed ai Greci pirati che infesta- 
vano le spiagge , e onde supplire alla mancanza degli 
alleali Latini So bene die procedo por una strada 
non battuta da altri, aggiudicando ad una sola persona 
tutti questi falli, che finora furono sebbene incertamente 
attribuiti a molte. 11 Sigoulo tratto in errore da al- 
cuni codici di Cicerone , in cui aveva letto che Platone 
venne a Taranto L. Camillo et Pu. Claudio consti-' 
libus s'immaginò che il console del *}o5 si chia- 
masse Publio e non Appio, c credè di trovare un pun- 
tello al suo parere nelle nostre tavole, nelle quali, come 
io slesso ho veduto, scrivesi in quell'anno -clavuivs- 

P'F-a NEECit.---., arguendone che se il padre di- 

cevasì Publio, così ancora si appellasse il figlio; im- 
perocché i primogeniti solevano conservare il prenome 
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paterno. La congettura de! Sigonio portò che per qual- 
che tempo si scrivesse Publio nelle edizioni di Lilio 
che prima avevano Appio, e, quantunque combattuta 
da più lati, rimase la dominante anche al giorni uo- 

d-À Pirancsi. Molto più al vero erasi accostato il Pi- 
gino, il quale si persuase clie il console del £o5 non 
fosse diverso dal dittatore del 3ga , onde assegnò ad 
ambedue il prenome Appio. E sapendo poi che per 
detto di Livio il secondo era nipote del Decemviro, 
e che il primo per l' autorità delle tavole era liglio di 
Publio , rettamente ne conchiuse che ad entrambi sì 
doveva concedere la nota genealogica FF-AP-B. Ma 
egli dal suo canto sbagliò nel differenzi are quest'unico 
soggetto dal tribuno militare del 55 1, da lui stimato 
suo cugino , come che nipote anch' esso del Decem- 
viro , e figlio dell' Appio Claudio tribuno nel 33o. Il 
Drakenborch prese ad esaminare di proposito questa 
controversia, ed obbicttò al Sigonio che per ilare al 
console del £o5 il prenóme di Publio niente giovava 
il dirsi costui nelle tavole Pablìi filins , non sempre 
essendo vero che i primogeniti serbassero il prenome 
del padre, e restando poi ila dimostrarsi che questo 
fosse il figlio maggiore. Aggiunse che il passo di Ci- 
cerone noi! era convincente, perchè in altri codici in- 
vece di Publio leggevasi Appio , e che infine a questo 
secondo doveva darsi la preferenza per autorità di A. 
Gcllio, da cui il combattimento di Valerio Corvino 
col Gallo dicesi avvenuto L. Furio , Claudio Appio 
eonmlibtis ('). Rimise adunque Appio nel suo testo, 
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il che è stato pur fatto nelle più recenti edizioni di 
Tullio , e concliiuse contro il Pigino : An vero indi' 
celar Ap. C/aiidius dictatorius , qui nempc dictator 
memoratur supra hoc libro cap. l'I, itti Pighiiu ibi- 
dem existimavit, incertum arbitrar. Ma so ciò era in- 
certo ai suoi tempi, non lo sarà più ai nostri, (ulta 
la dubbiezza provenendo dall'erronea opinione che si 

35 [ fosse nato dall'Appio tribuno del 33o. Rimossa 
questa per autorità della linea che stiamo illustrando, 
e trovato eh' ei fu nipote del Dcerinviro per mezzo 
di un altro SUO fìllio, ignoto per verilà, tua prenominato 
Publio , veggasi di grazia come Livio divenga sempre 
concorde a sè stesso nelle molte volte, in cui l'ha 
nominato. Nel 338, in cui primamente Io rammenta 
per annunziarci che fu l' autore del consiglio d' infir- 
mare la tribunicia podestà colla disunione de' colleglli, 
ce Io dice nepos eius qui decemyir legibits seribundit 
jue.mt, minimus natii, ex patrum concilio <■>. Di poi 
ne! suo tribunato del 35i ci fa sicuri cb'eglì intende 
di favellare del medesimo soggetto, perchè ce Io at- 
testa virimi imbitumi jam ab juvcnta crrtaminibus 
plebeis , quem aitctorem ante Jtiisse memoratimi est 
per collegarum inturcessìonem tribunìciae potei talis 
dissalvendac W. Eguale linguaggio egli tiene quando 
ci narra che Bel 386 dissuase la concessione del con- 
solato ai plebei , tornando a ripeterlo Appius Clau- 
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dìltS Crassits nepos decemviri ('', e a questo suo me- 
rito coi patrizi mani restami 1 rite ; 1 1 1 r i r 1 . - , scrivendo nel 3yn 
Ap. Claudium, quia dissuaserat legna, inaiare mine 
attnloritate evenUim rrpn-hensi a in constiti incttsan- 
t/'in, iticttitorem consenta patricinntm Serviiius conlni 
dicit W. Pur verità Livio egli non denota apertamente 
die il console del ,\nS si abbia a confondere col dit- 
tatore , ma ben fa supporlo, essendo naturale che i 
p.ilrisj, rioccupanilo in quell'anno il consolalo, sceglies- 
sero, per imporre alla plebei ì personaggi che fra loro 
godevano maggior riputazione. Ma ove Livio tace, soc- 
corrono le tavole, e se per l'esame critico fatto sulle 
lezioni dei classici abbiamo pollilo convincerci, clic 

bcro lo stesso prenome di Appio, sapremo ora dai 

medesimo avo, dal clic ne risulta evidentemente die 
furono la medesima persuua. Per lo elle converrà dire 
che quando Appio consegni il consolala fosse già per- 
venuto ad estrema veceiiiaja , onde sta bene clic in 
meuo della sua magistratura mancasse dì vita. Egli 
fu padre di C. Claudio dittatore del 417, ed avo di 
Appio Claudio Caudice e di Appio Claudio Cieco, en- 
trambi i quali nelle tavole si dicono figli di Cajo e 
nipoti di Appio, dal che abbiamo un nuovo argo- 
mento, per assegnare questo prenome al console del 
4o5. Dal Cieco in poi la genealogia dei Cbiudj è ba- 
sicamente conosciuta, onde «rarissima riuscir ci deve 
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la scoperta di questa linea, che abbiamo voluto am- 
piamente illustrare, perchè ingrazia sua la gente Clau- 
dia sarà una ili quelle pochissime (àinijjii: fiomaiie, di 
cui si conosca la non interrotta discendenza , comin- 
ciando da Atto Ciauso che la fondò, lino a Britan- 
nici) figlio dell' Imperador Claudio, in cui si cstinse. 

Non cade difficoltà nel ristaurarc il nome del terzo 
tribuno, che da Livio appellasi M. (Juinctilius , in- 
segnandoci lo slesso nostro frammento doversi mag- 
gior fede a quello storico che a Diodoro, dal quale 
con palese scorrezione si dice M. Quinzio. Egualmente 
coli" autorità del medesimo Patavino riscriveremo VABVS 
alla fine di questa linea, eli' è cognome usilatissimo 
dei Quintilj ''"rato in quella famiglia fino ai tempi 
dei Cesari. Nel cap. Vili della prima parte abbiamo 
già raccolto quel poco che di più antico ci c perve- 
nuto di qu sta casa, cil abbiamo anche detto che il 
nostro Marco è II primo che sappiamo con sicurezza 
essersi chiamato Varo, avendo le nuove tavole spo- 
gliato di quel cognome nel 3oi il suo antenato Sesto 
Quinlilio, che l' avea ricevuto dall'anonimo Norisiano. 
Ignoriamo qaal parentela lo congiungesse a quel con- 
sole, che a computo di età dovrebbe essere (rateilo 
del suo avo, ignotissimi essendoci i due Luq suoi 
progenitori a segno tale che non si conosceva tam- 
poco, clic questi) prenomi: fosse stalo adoperato nella 
sua gente. Egli non è poi memorato nella storia che 
per questo suo magistrato, onde nuli' altro può dirsi 
di lui se non clic fu nominato M ■ (JV1NCT1L1VS ■ L ■ F • L'. 
H ■ YAKVS. 

Gli aliti tre compagni nelì' amministrazione, d'ella 
Por. II. 
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repubblica apparirono nelle nosire tavole fino dal primo 
loro scoprimento ai tempi del Cardinal Farnese, ma 
è da dolersi, clic una scheggia saltata via dal marmo 
abbia rapito seco una parìe dei loro nomi, e segna- 
tamente la memoria dei loro maggiori. Uno di essi ò 
L. Valerio Potito, dì cui parleremo al 55G, che an- 
che da Livio si sa aver conseguilo questa volta i terzi 
onori, onde dal 548, in coi ottenne i secondi, erasi 
potuto ricavare l'intero suo nome L. yALEfUVS.L .F.P- 
k.potitvs. Fu il secondo M. Furio Fuso cognito per 
gli scritti di Diodoro e dell'anonimo Norisiatio, ma 
che indarno sì cercherà presso Livio che sostituisce 
in suo luogo M. Postumio. Però non è da dubi- 
tarsi che quest'intruso debba la sua origine alla ne- 
gligenza dei calligrafi, essendo il suo nome una mani- 
festa ripetizione di quello di M. Postumio Albino 
memorato subito .dopo, e che fu censore in quest'anno 
insieme con Camillo , ambedue i quali furono dal Pa- 
tavino malamente innestati in questo tribunato, come 
fra poco osserveremo. Nulla potrebbe dirsi sulla na- 
scita di Furio che non fosse un sogno, coperta cs- ^ 
sendo di dense tenebre la genealogia di quest'anti- 
chissima gente, divisa fino eia principio in varj rami, 
di cui sono ignoti i rapporti fra loro. Solo qualche 
cosa si sa della discendenza dei Furj Mcdullini, e 
molto più impariamo dai nuovi frammenti relativa- 
mente ai Furj Camilli, ma ciò non basta all' illustra- 
zione dei Furj Fusi, che sembrano essere slati il ceppo 
radicale di tutta la gente. A compiere il collegio di 
quest'anno rimane L. Giulio Giulo , che i fastogralì 
hanno distinto da un altro dello stesso nome, liglio di 
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Lucio e nipote eli Vomisco, die aneli' esso ebbe il go- 
veruo della repubblica due (inni dopo, Del clic avve- 
duta meri lo adoperarono, perchè le tavole non danno 
a quest' ultimo alcun sega» di:l secondo tribunato. Il 
Panvinio ha creduto clic il nostro fosse figlio di C. 
Giulio console tre volte dal J07 al 3ao, e nipote di 
C. Giulio il Decemviro, ma non ha avuto seguaci», 
sia perchè la sua opinione non è che una semplice 
congettura, sia perchè non è parso probabile, che il 
discendente di due Caj avesse cambiato l'avito pre- 
nome. Forse sarebbe più verisimile il reputarlo fra- 
tello di C. Giulio Giulo tribuno militare nel 5£6 e 
nel 349, clic morì Censore nel 56i , c che fu figlio 
di Spurio e nipote di Vopisco , come faremo vedere 
nella sua censura. 

i III. 

Segue nel frammento la riga ■ ■ ■ f:NS - M ■ FVMVS ■ L ■ F ■ SP ' 
N, a cui contrapponesi in Campidoglio ■■ ■ POSTVMIVS ■ A ■ 
F • A ■ fl ■ ALBINVS ■ BEGtLLENS ■ L . F ■ Svi. La memoria del 
lustro ci assicura 11 supplimcnto della lettera C sul 
principio, onde si emerga la voce CRNSoref, e per 
restituire compitamente lo scritto non si- avrà che a 
rendere a Furio il cognome di Camillo, ed a Postu- 
mio il prenome di Marco. Il Sigonio, il Panvinio e 
il Marliano, allucinati dalla lineetta divisoria che separa 
questa riga dalla superiore, supposero ch'ella vi lossc 
stata posta, per dimostrare che i censori appartenevano 
alla casella successiva, con che vennero a differire di 
un anno la celebrazione del lustro sedicesimo. Ne da 
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questo loro divisamente bastò o rimoverli la conside- 
razione (Iella novità die avrebhesi nelle pietre di ve- 
dere i censori nominati prima del ministrato supremo, 
quando in ogni altra occasione lo furono dopo. Noi 
rimettendo epici lustro m i presente anno 35i, cui ve- 
ramente spetta secondo il luogo in cui è indicalo, 
diremo che quelle piccole sbarre furono introdotte in 
questi marmi per riguardo ai tribuni Militari, di cui 
era variabile la quantità, perchè il loro collegio ora 
fu composto di tre, ora di quattro, ora di sei, e ta- 
lora perfino di otto. All'autore delle tavole, non es- 
sendo piaciuto di notarne il numero, era indispeii.-iibile 
qualcli'altro consiglio, onde impedire che i tribuni di 
un anno non si confondessero con quelli di un altro. 
Egli è Ciò tanto vero , die tali linee non furono usate 
dove si parlò di consoli, trattando de' quali non vi era 
timore di confusione, perchè ognuno l>cn sapeva che 
non furono più di due, essendosi poi sempre fatta av- 
vertenza quando si ebbero Buffétti. E quantunque esse 
lince per tal modo giovino assai spesso a distinguere 
£li anni, il che avviene tutte le volle che non si ebbe 
a descrivere se non l'unica magistratura dei tribuni, 
non fu però questo lo scopo propostosi , perchè quei 
segni si aggiunsero altresì, quando in questi tempi si 
dovè ricordare qualch' altra dignità come in questa 
volta, onde » prima vista si conoscesse che quei nomi 
non facevano parte del tribunato. Una bella prova di 
ciò abbiamo dai novi sassi nella seconda dittatura di 
Camillo rinchiusa anch'essi) fra doppio cancello, nò 
alcuno per questo dirà ch'ella occupasse un anno in- 
tero. Né vale che in questa censura apparisca la linea 



superiore e manchi l'inferiore, fra le (piali do» 
stare rinserrata , perchè la seconda poteva 



Abbiamo poc'anzi riferito il passo di Tito Livi 
dal quale si dice che in quest'anno per la prima vo 



M. Furio Camillo e M. Poslnmio Albino. Qua 
fu adunque la meraviglia che sì provò, quando 
parire dei fasti Capitolini si vide che in ess 



tribuni da Livio, più non si dubitò dai critici che 
questa volta iton si fosse addurmeutaiu ii proucijii: 
della storia Romana, e negligentemente avesse preso 
per tribuni militari quei soggetti, che dai l'asti non si 
riferivano se non come censori. E veramente essen- 
dosi fatta un'accurata ricerca dell'opinione degli altri 
scrittori, si trovò che i poebi, che ne avevano parlato, 
si accordavano lutti nel proteggere la sentenza dei 
marmi e nel combattere quella dello storico. E per 



di Furio e di Postumi» e). Più aper 
presenta Plutarco , da] <[uale si ricava 
Hi censore avanti di ottenere alcun altre 



ommeniatori, si vedrà cLc 
ìcl dire che l' espugnatori 



i del 3Go e del 3fl 9 , ma nel 3ji noti 
in tutti i man ose ri ili , meno pochi che 



t\ue\ critici , ci 
gnosa confessio 
Camillo da lai 
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tendersi che fosso il vincitore dei Galli cui spettano 
gli anni seguenti, ma si bene M. Furio Fuso sugge- 
rito dalle tavole e da lui taciuto, e clic quindi non 
si aveva clic ad espungere V iterum nel 353, perdio 
quello Ai veramente il primo tribunato di Camillo, come 
si raccoglie dalla vita elio ne scrissi- l'Iularco. Rispose 
il l'cri/onio chi: 1JU1 noo Si trattava di saprrr: se Ca- 
millo fossi- sl-ito tllttliiai nenie tribuno spi volte o 
piuttosto setti-, ma solo di conoscere qual era stala 
la melile dello storico: che la memoria da lui lasciala 
dell'accrescimento nel numero dei tribuni non lasciava 
dubbio ch'avesse volato includerlo in quel collirio, 
e che perciò su questa norma dovevano emendarsi nei 
tempi seguenti i numeri guasti dai calligrafi, sosti- 
tuendo lertium all'itemi» nel 556 e così successivamente. 
Ma; se c lecito di spiegare il proprio sentimento, panni 
che questa volta i copisti portino innocentemente la 
colpa di un errore del loro classico , c che il testo 
non sia stato punto corrotto. Convengo col Perizonio 
aver torto chi nega che Livio abbia alluso la prima 
volta al liberatore di Roma dai Galli, ma è anche 
poco verisimile che i suoi scritti sieno stati viziati in 
tre luoghi , e in modo tale che tutti quegli errori si 
accordino insieme. Io trovo più probabile che lo sto- 
rico confondesse veramente M. Furio Fuso con M. 
Furio Camillo, e dopo aver commesso il primo sba- 
glio scrivesse Ueritm nel 553, ricordandosi di averlo 
detto tribuno un' altra volta, ma che poi, non più av- 
vertendo a ciò che aveva prima annunziato, ponesse 
le altre suo magistrature, quali le trovava negli annali 
e nei fasti clic aveva per le mani. La contraddizione 



ili cui l' ho convinto per riguardo ad Appio Gaudio 
-Decemviro renile possibile anche la seconda, riè questa 
sarà l'ultima di cui avrò a rimprovera ilo nel mio la- 
voro sui fasti. Intanto questa riga del nuovo frammento 
non solo è prczius-i, perchè, mostrando che non si errò 
nel dare Camillo per collega n Postumio nella censura, 
viene a confermare le olibiraioui clic si rrano fatte al 
Patavino, ma lo è magi;iunnr[ile , porche ci sommi- 
nistra notizie affano sconosciate di questo novello Ro- 
molo, coni' ei lo giustamente chiamato. 

Era cosa heii singolare che nulla si sapesse dell'ori- 
gine c per fino s'ignorasse il padre di un uomo, di 
cui tanto grido si aliò dai Romani , e del quale si 
frequentemente favellarono gli scrittori. Plutarco che 
ne scrisse la vita forse noi seppe, onde si contentò 
di notare. Cititi antimi Riunii ev.iet Furtoriua ea tem- 
pestale non admodum illustre , nomen fuctit itili hic 
paravit primtts. E disse il vero, se alluder volle alla 
gloria militare di quella casa che prima di lui non molto 
sì distinse in bellicose imprese: ma è ou ni riamente 
menzognero se intende della sua nobiltà, perchè, am- 
messa agli onori lino dai primi tempi della repubblica 
aveva occupato tpii cinqui 1 volte il consolato prima dei 
Decemviri , sotto il governo de' quali anche .il ponti- 
ficato massimo tenevasì da un Furio. Una prova 
della sua antichità ci si porge dal suo primitivo co- 
gnome Fuso, dedotto dalla stessa origine del nome, 
giacché Fusio e non Furio dissero i prischi Romani 
per fede di Livio Ci e di Pomponio ( a ) la qual mi- 
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riera dì create ì cogoocni fu solo propria itcllc più 
vetuste fmiiglie. L'alita appellazione ili Medollioo, do- 
vuta certa menta alla primiera sua patria, sembra per- 
suaderci ch'ella rcoisse in Iloma tino .lai tempi di 
Romolo , scrive odo Dionigi, Quum fama per multai 
Urbes bellfam Jnrutuilnui'i Hninu/i , tin tane ffga virloi 
clcmentiai-i divitliyi rrt ini'yi pc/mli se nin /itici co«<- 
mìserani , ab agro MeHuUtna iniùo sumpto popnUtjue 
Un/nani /àcti sui/t Cfii'U t 1 '- F. ci comparisce giA cospi- 
Cua sotto il regno eli Tulio Ostilio, mentre Sp. F'osio fu 
il padre patralo eletto solcnnrmi-ute <ia\ feriale M. V'a- 
leni! a giurare per parte dei Romani d patto della 
;>iigna Ira gli Orj/j e i Coriaij. Da questa famiglia 
già non conlendcvasi clic fosse uscito M, Furio Ca- 
millo , ma non però sapevasi eli' ci fos-c figlio di Lu- 
cio , c nipote di Spurio, siccome ci tiene nra novel- 
lamente annunziato- Queste note genealogiche , die 
dalle tavole a due »lln i'urj si ripetono, ci additno- 
atrano di' ci fu fratello di Sp. Furio Med aitino tri- 
buno militare net .lf>4 , e di L. l'uri» MeduUuio noto 
per aver consegnilo sette tolte un'egoale podestà dal 
3.17 al 3<i3 * Gl'età delle sue ca.iclie sembra arguirsi 
die quest'ultimo in ordine alla nascita fosse maggiore 
Hi Camillo , e certamente fu suo collega nel tribunato 
del 55rj. Io poi li reputo lutti tìgli di L. Fono M - 
dullmo trihono militare tre volte uri 3ia , nel 3ji) 
e nel 334, e nipoti di Sp. Furio Fuso Mrdolliuo 
console nel ago, del quale ho parlato altra volta, av- 
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■TÌsnriflo clic non sì sa con quanta ragione Dionigi 
d' Alicarnasso gli abbia conferiti nuovamente i fasci del 
Sor, nel qua! anno mori di pestilenza. Non si du- 
bita che il liberatori) di Roma fosse il priiuo a por- 
tare nella sua casa il cognome di Camillo, che , a detto 
di Pesto , siguilica fincr ingemuts , onde poi cosi si 
chiamarono i garzoncelli ministri de' sagrifizj. Fino dal- 
l' anno 5a3 egli are va dato gloriosi saggi del suo va- 
lore militando sotto il dittatore A. Posi unito Tuberto, 
mentre ferito nel fianco in una battaglia cogli Equi 
e coi Volsci non solo non si ritirò dalla pugna, ma, 
trattosi il dardo dalla ferita, proseguì a combattere coi 
più forti dei nemici fino a spingerli in fuga. 

Il suo collega nella censura viene da me creduto 
quel M. Postuinio tribuno militare nel 3aH , che per 
la sua discordia coi colleghi mal condusse l' impresa 
affidatagli di far guerra ai Vejenzi , benché al dire di 
Livio ne riportasse più ignominia che danno, onde 
fu solo condannato alla multa di dieci mila assi I 1 ). 
Il Glamlorpio ne ha fatto due distinti personaggi , ma 
io, osservando che non vi sono che questi due, i quali 
nella gente Postumia abbiano usato it prenome di 
Marco, amo meglio di confonderli in uno stesso sog- 
getto, cosi bene comportandolo la ragione de' tempi , 
e sembrando richiedersi un'anteriore magistratura che 
gli facesse scala a divenire censore. Pare eh' egli sia 
stato il primo a convertire in Albino l'antico cognome 
della sua casa Albo, col quale ai veggono chiamali 
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i Postumj clie ,0 precedettero. É già stato notato da 
altri eh' ci dovette esser fratello di Postumio, tribuno 
del 34o, che anch'esso sì dice nelle pietre figlio e 
nipote di Aulo, ed io soggiungerò che lì credo ambe- 
due nati da A. Postumio Albo console nel 290, cui fu 
genitore l'altro A. Postumio console e dittatore nel 
a58, celebre per la vittoria di Regillo , colla quale 
procurò a sè e a' suoi discendenti il soprannome di Re- 
gillense. Prima di esso e dell' altro P. Postumio Tu- 
bato dittatore nel aSi , che lasciò ai suoi eredi il 

entro ,le mura della citta IO, non so che si abbia^nc- 
moria di questa famiglia , che solo incomincia a ricor- 
darsi ai tempi della repubblica. Possiamo tuttavolta so- 
spettare eh' ella fiorisse in Roma fin sotto il governo 
disi re in grazia d'una frequentissima medaglia eh' è 
stata finora mal descritta e peggio interpretata ( s >. Mo- 
stra nel diritto senza alcuna leggenda il busto di Diana 
coll'arco e il turcasso all'omero, alla cui fronte sovrasta 
una piccola testa, oh' è assai visìbilmente di bue e non 
già di cervo, come sì è fin qui volgarmente creduto. 
Nel rovescio si mira un'ara accesa sopra un monte, 
presso la quale un uomo togato non sparge già la salsa 
mola fra le corna della vittima, come parve all' Aver- 
campo, ma tenendo in mano l'aspersorio spruzza d'acqua 
lustrale una pingue e robusta vacca coli' epigrafe A • 
POST • A - F ■ S ■ K ■ ALBIN. 1 Numismatici , non avendo 
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posto incute alla testa ili bue, clic vedesì nel (Urino, 
e olle somministra un sicuro indiiio dell» spiej.arioDe 
dovuta a ((iips^r» PDmmo, crederono che lluna fossi* 
qui rappresentata enroe una delle divinità invocate nei 
giochi secolari, ai quali vollero far alludere il sacri- 
ficio del rovescio sul monte Aventino , stimando poi 
Hit si fosso qui riuniivala la memoria di A. Alluno 
cunsole nel GiS da essi crealo Decemviro delle cose 
sacre , ODile polisse partecipati- di-Ila celebrBiioue di 
quelle fe«e. Ma la vera interpretazione di questo tipo 
deve cercarsi in Plutarco l'I, ove tratta la questione : 
c/ir rr/ii/MS Diana: /unii soliti rervnrum cornila a/fi- 
gere , ei quod in Aventino est, lumm cornila affixe- 
rttnt, e dove ne adduce per ragione un fatto che viene 
anche lurr.ito da Valerio Massimo ( 3 > e da Tito Li- 
vio t 3 ', colle cui parole lo riferiremo. Racconta egli 
dunque che ai tempi del re Servio Tullio bos in Sa- 
bini.- tirila cniiìniit riiitriftuii/ìiaj liìe.ititr , miranda ma- 
gnitudine ac specie. Fixa per mtiltas tutales cornila 
in vestititi lo ti-mpli Dianie monumentimi ci jiicre inf- 
racido, llabita, ut erat , n-i proilìuii k>i o r:.t , i l cu- 
cinurc v-jtr.i , ctiiux cii'ilnui cani civis Diana ininio- 
lasset, ibi fare imperlimi ; idque carmen pervenerat 
ad antistitem. funi Diana:. Sabintis ut prima opta dies 
sacrificio viso est , bovem Romani actam deàucìl ad 
famuli Piana! , et ante aram statuti. Ibi antistes lio- 
manus , qmun etim magnitudo vidima: celebrata jama 
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niovisset, memor responsi, Sabotimi ila aUonuitur. Quid 
nam hospes paras , inquii, luceste sacrificium Diana; 
facerc 7 Quin tu ante iwo perfimderis fiumine ? In- 
fima valle perflail Tiberis. Religione laelus hospes qui 

facto , cxtemplo descendit ad Tiberini. Inlerea Ro- 
manus immolai Diana! bovem .- id mire grattini regi 
ac Civita* fiat. Ora paragonando questa medaglia col- 
1' altro della stessa gente, nelle quali ora s'indica la 
battaglia di Regillo , ora il favore in essa prestato dai 
Dioscnri, ora la censura di un Postumio, lutti tipi 
allusivi alle glorie delta famiglia, ragionevole è il so- 
spetto che non diverso sia stato lo scopo di questo 
ancora, celie quindi un Postumio avesse qualche parte 



cora scriversi da Varrone che il Sabino III ingannato 
non dal sacerdote ma dall' editilo (li Diana Aventi- 
uose , il quale potrebbe essere stato un Postumio , e 
veramente il sacrificante non apparisce colla testa ve- 
lata , come nell' altre medaglie si sogliono dipingere i 
sacerdoti. Ma ritornando a noi memorabile è la cen- 
sura di Postumio e di Camillo perchè in essa si diede 
il primo esempio di una legge in favore dei maritaggi , 
giudicando degni di multa coloro che celibi giunges- 
se™ alla vecchiaja. 

S iv. 

Nell'anno che viene appresso Ó5a sei furono--al so- 
lito i tribuni militari , tre de' quali ci vengono in gran 
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parte somministrali dai nuovi frammenti, e tré già ne 
avevamo da; Campidoglio , onde il collegio di que- 
st'anno si li a quasi integro in questo modo 




Assai bene concordano questa volta i marmi con 
Livio da cui si scrive : Inseqnens amai* trìbunos mi- 
liOim consiliari palesiate habait C. Servilium Ahaiam 
lertium, Q. Servilium, L. firgiiliurn , Q. Sltlpictum, 
ji. Manlium ilerttm , flfl/. Sergiiim iterimi. Ed anche 
l'anonimo NurisLni'j . <;uaiiUi:ii|UC nel primo coglionici 
mostri una discrepanza dalle tavole, non so ne allon- 
tana peraltro nelle identità dello due persone da lui 
dette al suo modo Siructo III et Cornuto. Ma brut- 
tamente violata si troverà la lezione di Diodoro, clic 
dopo aver recitato con Livio C. Servilio , L. Virgi- 
nio , e Q. Sulpicio prosieguo a.i« k™.* kiJ... ™ 
Di questi nomi non può ristaurarsi se non 
il primo, che è visibilmente il Manlio degli altri , essendo 
stata sciolta la K delle maiuscole greche nelle due 
lettere non molto dissimili TI, Sotto costoro le cose 
Romane procedettero poco prosperamente, perchè il 

Volaci , e C assedio di Vejò non fu avanzalo per 
le discordie fra i due tribuni Sergio c Virginio. Anzi 
le fonte degli avversarj si aumentarono pel soccorso 
loro dato dai Capermi e dai Falisci , e lo stesso Sergio 
fa volto in vergognosa fuga. Laonde malcontento il 
Sonato ordinò die cessassero dal governo, senza aspet- 
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lare te idi diDecerobre destinale iu quel tempo al pò». 
«»0 -li nu.m magistrali , olla qrial cosa «si dapr.m. 
ai rifiutarono, ma t .oi Goal mente cedettero .1 pollo (e 
callide di Ottobre, intimorii, dal loro collega Servilio 
Asia che minacciò di creare tm Dittatore. 

Il prenome ili questo tribuno, eli' è il primo ad es- 
tere mei.iotatii faedmeule si rinterra, si perchè Livio 
e Dio. .'oro si ti ninnino a chiamarlo (ìa|» , «I perdio 
B.ipi-ndusi die per la U-rz3 «olla occupa» quell' uflicio 
lo troveremo uelle tavole all' anno 3 ,"; , in cui l'eser- 
citò per la Seconda, ove SÌ scrive C ■ SIJtviLivS' P • F ■ Q N 
WMLa. EgB av.va ottenuto il primo tr.bunato nell'anno 
precedente 346, in cui per timore itegli Aiutali vul- 



lalieri. Antichissima fu la gente Servilia, siccome una 
dì quelle che dopo h ruina di Allia furono trasportale 
a Roma, e ricevute fra le patrizie da Tullu Ostilio, 
come c' insegnano Livio fi) e Dionigi (0, e sembra che 
il suo primitivo cognome fosse quello di Strutto, alt 
conduce ■□ qni'Sla s. menila l' osservazione, che in tulli 
i piti vi rilij Serviti se ne trova indino, quantunque 
appartenenti a diversi rami e distinti con altri co- 
gnomi. t'.o<i il primo P. Servilio console nel a5gdriio 
Prisco dagli altri, chiamali Strutto dall' anonimo No- 
nsiaoo , e rosi C. Scnilio console nel 97(1 omenc la 
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stessa ile qo mi 11 azione dal medesimo anonimo , e dalle; 
tavole elio glie !a congiungono all' altra di Aala. Strallo 
appellasi da lutti Sp. Servilio console nel 378, e del 
pari Q. Servilio console nel i8G e nel 288, e P. Servilio 
console nel agi cogniti sono il nome di Prisco agli 
altri Scrittori lo sono con quello di Strutto appressa 



^mpi:™,, 

ad adopcr 



piicisstma spiegazione, cioè eiie i Servili avessero due 
cognomi, come gli ebbero quasi tutte le altre famiglie 
Romane del primo secolo della libertà , ci trarremo noi 
da tutti gl'imbarazzi, in cui la diversità di queste ap- 
pellazioni avevan iettato i l'astngralì. Fino da clie inco- 
minciano a capitarci metnunc dei personaggi di questa 
gente noi la troviamo divisa nelle due famiglie dei 
Prischi e degli Aala , nò abbiamo alcun dato per de- 
terminare quando ne avvenisse la separazione. Intanto 
favelleremo per ora dei secóndi , riserbandoci a parlar 
dopo dei primi., '-.''* ', - 
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Nulla più confuso può vedersi dell' albero dei Scr- 
Yilj datoci dallo Streiu, nel ijiiale meschiò indistinta- 
mente i soggetti di ambedue le case, onde per noi 
averci a fermare ad ogni momento per confutarlo non 
ne faremo parola. In compenso, giacché si deve trat- 
tare d' in tra legatissimo controversie , sottoporremo per 
maggior chiarezza 1' ascendenza del nostro tribuno , 
quale ci sembra che meno improbabilmente si possa 
supporre. 




E primieramente non è da dubitarsi che i cognomi 
Ala , /lilla , Ahala ed Axìlla non sicno originaria- 
mente la stessa voce scritta Con diversa ortografia , aven- 
dosene la positiva testimonianza di Cicerone, il quale,, 
pa lando a. M. Bruto figlio di Servii ia che contava fra 
i suoi antenati il Servilio Aala uccisore di Sp. Me- 
tto l'I, asserisce: Quomodo enim vester Axilla, Aln 
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factiis est , itisi fugi ititene vastioris ? t/tiam lìtleram 
eham e maxìltis, e lanllis, et vcxillo, elpaxìUo con- 
suetudo dcgans latini scrmonis wt.UU <■>. Compren- 
diamo noi dunque come dal primitivo Axilla feccsi 
Aliala , clic cosi nei tempi migliori scrivesi questa pa- 
rola dalle medaglie c dai marmi , c da questa poi ven- 
nero Hata ed Ala, che si hanno comunemente nei 
codici, se pure questo co-nome non passò ancora per 
un'altra trafila, io voglio dire se prima non conver- 
tissi anche in Aesìllas, come chiamasi un Questore ccle- 
hre nelle medaglie di Macedonia ai tempi di un Pretore 
Cccilio , c ch'io m'immagino essere il celebre Q.Ce- 
cilio Metello Macedonico vincitore del Pscudofilippo , 
che amministrò con autorità pretoria quella provincia 
dal 606 al G08. Vi è stato chi n' ha credulo autore 
il ricordato Servilio Aala maestro de' cavalieri nel 3 1 5 , 
perchè seppe da Plutarco W , che quando andò per 
uccidere il sedizioso Melio nascose il pugnale sub ala , 
onde si persuase che da ciò fosse egli in tal modo 
soprannominato. Ingegnosa è la congettura, né io op- 
porrò al significato die si applica a questo cognome, 
ma dirò bene eh' egli è molto più antico , vedendosi 
dato dalle tavole Capitoline a C. Servilio Strutto Aala 
che fu console nel 276. Questo è il primo della famiglia 
che ci sia noto, e, malgrado il silenzio degli storici, 
possiamo tenere che morisse nella sua magistratura , 
vedendo che le stesso pietre gli surrogano un Esqui- 
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lino. Convengo col Pigino ni'T richiamare a questo 
ramo, e nel errile re figlio di quel console il Questore 
del ay5, die in compagnia del collega A. Cornelio 
chiamò ili giudizio M. Volscio, reo rli aver l'alto ban- 
dire con una falsa leslimunianza Cesone Quinzio, come 
ci avvisa T. Livio I'). Ma non posso accordarmi con 
lui nel chiamarlo C- Servilio, avvisandomi il Dralcn- 
borcli, che in tulli i manoscritti, e in tutte le prime 
slampe si chiama costantemente Quinto. E veramente 
con questo prenome noi avremo qualche cosa di più 
che un semplice supposto, per reputarlo figlio del con- 
sole Cajo , mentre procedendo più innanzi troveremo 
che i fasti marmorei annunziano per figlio di Quinto 
e nipote di Cajo il tribuno militare del 335. Giusta 
V ordine de' tempi succede 1' uomo più celebre della 
casa , vale a dire quel Scrvilio Aala maestro de' cava- 
lieri sotto il Dittatore Cincinnato nel 3i5, famoso per 
avere ucciso Sp. Melio che attentava alla pubblica li- 
bertà. Con tanta rinomanza nulla sappiamo delle sue 
parentele, anzi siamo in molta dubbiezza del suo pre- 
nome, pesche Cicerone che nominollo tre volte, al- 
trettante glielo mutò , onde con molto consenso dei 
suoi codici nei luoghi rispettivi ora si dice Quinto W , 
ora Marco < 3 >, ora Cajo 14', il qual ultimo appellativo 
è stato preferito dagli eruditi , perchè vi consentono 
Livio I 1 ' , e Zonara (<■'. C insegna Valerio Massimo 
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che per l'uccisione di Mclio ci fu cacciato in esi- 
gilo CI, il clie pure conferma Tullio, ma colla giunta 
di esserne stalo richiamalo i-> , e questa notizia ha 
fatto poi credere, ch'egli sia quel C. Srryilio che fu 
console in compagnia di Mngillano nel 3aj, appellalo 
Aala da Livio, e da Cassioduro, c Strutto dall'Ano- 
nimo c dal Siceliota. Ma quel console potè essere 
egualmente C. Servilio Axilla tribuna militare nel 335 
chiamato anch' egli Strutto dall'Anonimo, e ciò sia 
detto con buona pace del Pigino, che lo negò senza 
addurne alcuna ragione, la quale non può indovi- 
narsi , quando non fosse 1' apparente differenza dei 
foro cognomi, lo anzi confesserò di propendere più 
volentieri alla contraria sentenza , perchè osservo che 
quel console si dice Axilla dalla cronaca pasquale, e 
quantunque sia vero per le cose notate di sopra che 
Aala ed Axilla furono la medesima voce , tuttavolta 
rifletto che dell' uccisore di Mclio essendosi menato 
gran rumore nei secoli posteriori , nei quali quel]' an- 
tiquata parola era già andata in disuso, n'è venuto 
eh' egli da tutti sia chiamato Aala , mentre 1' altro 
meno noto ha conservato nelle tavole la vecchia or- 
tografia. Nè può supporsi che il più celebre Aala , il 
console , e il tribuno Axilla sicno la medesima per- 
sona , perchè quest'ultimo fu anch' egli maestro det 
cavalieri nel 336 , e le tavole Capitoline non gli ag- 
giungono la nota del ripetuto magistrato , che non 
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avrebbero certamente ommessa , se lo fosse stalo altra 
Tolta nel 3 1 5. Conchiiido pertanto, ch'essi furono 
due distinti soggetti , e die nulla si sa con precisione 
dell'oppressore di Melio. Solo oso dire che s'egli chia- 
massi veramente Cajo non fu fratello di Axilla , ripu- 
gnando che si abbiano due germani collo stesso pre- 
nome , onde, se si voglia dar loco a congetture, pre- 
porrei di crederlo fratello del Questore , perchè cosi 
si avrebbe un figlio del console del 27G, che avrebbe 
conservato il prenome paterno. 

Viene appresso il ripetuto C. Servii io Axilla che 
abbiamo sospettalo console nel 31?, c che fu tribuno 
militare nel 535 , detto dai marmi figlio di Quinto e 
nipute di Cajo , per I.: ipnl cosa noi 1u stimeremo 
figlio del Questore e nipute del più volte lodalo con- 
sole del 37O. E;:li tuttavia noti ù cognito, se uoo per 
le memorie che re ne hanno serbato 1 (asti Capito- 
lini , riferendosi do Lino ad altro soggetto le sue di- 
gnità. Essi, dopo d primo tribunato che gli hanno con- 
ferito, lo confermano in quell'officio anche pel 336, 
e aggiungono die nello Messo anno fu eletta maestro 
de' cavalieri nella DiUuura di Q. Servilio l'risco Fide- 
nate. Seguace del loro parere fu 1' Anonimo Norisiano , 
se non che gli dà il cognome di Strutto , notando 
nella sua magistratura Stritelo II et Fidenas HI. Livio 
'all' opposto preterì affatto la prima , perchè in quei- 
l' anno invece dei quattro tribuni che pongono le ta- 
vole egli non ne ammise che tre, e nel successivo 
336 , in cui si accordano nello stabilire un tribunato 
di sole tre persone , nominò un diverso C. Servilio , 
cioè Priscì jilium , quo dittatore Fidente capite fue- 



ra:t (■>. Ora costui mollo d.lFcrìsce dall'atro, maitre 
quegli è dilla irata degli (Vola, e questi *.|ii-tta al ramo 
di'' Prischi, riunii fu (idilli di un (Jiiinlo <- nipOU' <)■ 
uno S|n>riu , e q'i<- s li nacque ila un Quinto oneralo 
d.i un Cajo. Bi-n è fero die lo storico, narrando po- 
scia di coi marini coinè qoel tribuoo fu fatto 
ni.i'-sLro ile' cavalieri djl supposto suo (;rniiun? Q. Prisco 
Fidcnato, mostrò di av.ire scrupolo di ciò che aveva 
deuo ; perciò aggiunse ut traditlrre. quidam, namaiU 
Ahalam S,-Miiwn magìstrum eqmUtm ea anno Juisse 
scribunt, la .piai credenza da Ini ripudiata è appunto 
la seguita dii fisti marmorei. Il Sibilio per togliere 



ci viene ora palesato dai frammenti Diouigiaui del Mai, 
dai quali non si memorano se non Agrippa Menenio, 
P. Lucrezio , e Sei-. Nauzio , ammesso sull* esempio del 
Patavino il nostro Afilla. Né su questo punto può co- 
noscersi il sentimento di Diodoro , perchè egli trala- 
sciò totalmente i governanti del 555, e corrottamente 
nel!' anno dopo diede a Scrvilio il prenome di Marco. 
In tale dissenso non soln noi seguiremo ad attenerci 
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alle tavolo, ma non dubiteremo di esporre essere no- 



stro avvisi 


p che C. Se 


rvilio Strutto Afilla ifosso di più 


tribuno ni 


ifitare per 1 


a terza volta anrdie nel succes- 


sito anno 


55 7 . Autori 


: di questa sentenza è l'anonimo 






rubrica Tricipilino et Jlructo III , 




mie il Sicelit 


ita, da cui Ì m agiscati di quel- 
si dicono P. Lucrezio , G. Ser- 






io e Sp. Veturio. D' allra opi- 






moderni , i cui autori sono stali 


condotti ii 


1 errore dal 


testo in prima mutilo di T. Li- 


vio , e dal 


ristauro chi 


: n' c stato fatto non abbastanza 




ente. Nello 





Captis Lavici* , ac deinde tribuni! militimi consiliari 
potatale Agrippa Menenio Lanata et P. Lucrelio Tri- 
cipilino ìterum omnibus his , et Sp. Rutilo Crassa eie. , 
ed Aldo fu il primo ad interponi L. Servilio Structo. 
Il Glareauo avverti che nella maggior parte dei codici 
questo Strutto desideravasi , ma ciò non di meno lodò 
il supplimcnto , parendogli che onninamente dovessero 
essere tre i nominati in quell'inciso, giacché Livio 
non avrebbe detto omnibus di due soli. E ch'egli acu- 
tamente vedesse, l'hanno poscia dimostrato le tavole, 
le quali sebbene rotto , e perciò mancanti del nome 
di Servilio , pure dalla distribuzione delle righe hanno 
fatto conoscere che quattro furono veramente i rettori 
di quell'anno. Per altro quel chiosatore, osservando 
che il primo tribunato di L. Servilio non trovavasi, 
pensò che si avesse a correggere Cajo nel prenome , 
onde fosso il tribuno dell' anno antecedente. Intanto 
l'invenzione dolio lapidi Capitolino fece si che si con- 
dannasse questo suo giustissimo divisa incuto , perchè 
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dato clip G. Axilla era slato tribuno per la 
a nel 33tì se ne volle inferire clic Livio non 



avrebbe potuto memo 


arlo coli' itcrum nel successivo 


557. Ma altro è die 


C. Servdio sia stato veramente 






Livio 1 abbia. U ini II Lo. 


Questo era ciò che doveva di- 






e ne fasti. Ora lo sto 


ico fu maini. ■stampi te di con- 


trano parete, perchè, 


coine abbiamo veduto, egli tra- 




tribuni del 555 e nel 556 


110 u "lo^nom mò ' che "e c 
occ'npavaTaZ carica 


, onde nel tornarlo a ramme'i'i- 


taro nel 55 ? non pot 


va dirlo dio iteram. Quindi i 






osservazione delGlarea 


0.- cur reggendosi Caitts ìu luogo 


di Lucius in quel pas 


0 del Patavino diverrà egli con- 


corde coli' anonimo e 


con Diodoro ; e se lo storico 


Latino ha commesso 


rrore , non è qui dove si deve 


riprendere, ma dove h 


a preterito la prima magistratura 


di questo Servilio. E 


on una tale lievissima emenda- 


r s prire n unsoee«W 


li ogni altra pane ignotissimo , 


ma si toglie eziandio ti 


nn pvive obbiezione proveniente 



sto l' unico esempio di un Lucio nella numerosissima 
casa dei Servii] patrizj , la qual novità doveva bastare 
per se sola a rendere più cauti i commentatori Liviani. 
Distrutto così il fondamento, su cui posavasi il se- 
condo tribunato di L. Servilio Strutto, duopo è per 
conseguenza che cada anello il primo immaginato, a 
solo oggetto di sostenere la falsa lezione di Lucio. 
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Nell'anno 33 1 scrisse Livio: Senatiit qnitm odio Sem- 
pronio consiliare nomea offenderei, irìbunos militai» 
consiliari palesiate creavi jitssit: creali sani L. Man- 
liiit Capitoiinus, Q. Antonini Merenda, L. Papirius 
Mugìllanus I 1 '. Tre soli qui essendo i tribuni , parve 
questo il loco acconcio per incastrarvi il quarto al 
quale cercatasi loco , onde notò il Sigonio seguito da 
tutti i làstografi : Uìc deesl nomcn aitarli tribuni. Js 
est L. Servìlias Striictus , qitem Liviui anno 358 ite- 
rum fiiisse tradii, nec lumen apparet quo anno pri- 
mum fìterit , nisi hoc anno fuisse dicamus , quo tres 
tantum videinui Irìbunos mililum nominari, quum iam 
quatitor quotali nis c&pissent Jieri. Di sgraziata mente 
la memoria dei governanti di quell' arino tutta sì 
fonda sulla sola autorità di Livio , non facendone pa- 
rola Diodoro, e due soli nominandone l'anonimo se- 
condo il suo consueto. E le tavole , presso cui non è 
restato che il nome di Mugillano , non soccorrono ab- 
bastanza , per conoscere se tre furono u quattro i tri- 
buni di quel tempo. Certo è tuttavia ebe nei codici 
del Patavino non v'è indizio alcuno del nome di Ser- 
vìlro, e die non deve far meraviglia se quei tribuni 
non sono che tre, malgrado che quattro ne fossero 
creati in alcuno degli anni precedenti , mentre di 
nuovo li vedremo ristretti a quel numero anche nel 
336 e nel 3/ ( tì. Per le quali cose, essendosi dimo- 
strata l'inutilità di questa addizione, concili oderemo che 
il teslo Liviano non deve corrompersi senza motivo , 
e quindi cacciercmo come un intruso tanto da quello 
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quanto dai fasti il supposto L. Servilio , cui non si 
sapeva tampoco qual pusto concedere nella genealogia 
della sua casa. L'albero degli Aala da noi proposto si 
chiude dal tribuno del nostro frammento elio fu nipote 
Hi Quinto e figlio di Publio, per lo che terremo che 
il precedente C. Axilla fosse suo zio, che il Questore 
del a 9 5 fosse suo nonno, e che nascesse da un Pu- 
blio di cui non abbiamo contezza. È vero che Pli- 
nio (0 racconta che M. Manlio difensore del Campi- 
doglio, fra le varie corone civiche con cui fu premiato, 
n'ebbe una per aver salvato P. Servilio maestro dei 
Cavalieri , che non sì trova nei fasti , ma quel Manlio 
essendo stato precipitato dalla rupe Tarpea nel 371, 
e quel Servilio , dicendosi da Livio !>) ancora vivo a 
quel tempo, difficilmente si potrà supporre eh' egli sia 
il Publio , di cui cerchiamo notizie. Che se poi si 
consideri che quel medesimo dal Patavino si appella 
Cajo , converri credere che vi si parli o del nostro 
tribuno che abbiamo già detto aver anch' egli conse- 
guito una tale dignità, o di un altro C. Aala forse 
suo figlio che 1' ottenne nella terza dittatura di Ca- 



di Publio 

Po, 
dell' a 



ael5G5; in qualunque de' quali casi il 
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Aah, fra le qnali a grande stento si è potuto arrivare 
a disceruere qualche tosa ili positivo, altreitanto pinne 
ed nprrlc sono per la massima parte quelle dei Prischi. 
Primo stìpite di questo ramo è P. ' Scrvilio Prisco 
Strullo console nel a5y, che da Dionigi sappiamo esser 
nato da un più antico Publio, ed aver avuto per fra- 
tello un Quinto, che lu maeslro de' cavalieri nell'anno 
seguente sotto ii dittatore Manio Valerio. Figlio di 
qui i console reputo io colto Slroin Sp. Scrvilio Strutto 
console anch' egli nel a;8, che fu padre di P. ServiliO 
Prisco Strutto console nel ayi , vergendosi che quest'ul- 
timo si dice dalle tavole iiglio di Spurio e nipote di 
Publio. Nò so indovinare la ragione per cui il Pighio, 
ch'è pure si liberale di congetture, siasi protestalo di 
nulla sapere di quello Spurio , quando seguendo i marmi 
era si facile di assegnarli il suo posto in questa ge- 
nealogia. Più giustamente si rimane dubbiosi riguardo 
a Q. Scrvilio Prisco Strutto console due volte nel 28G 
c nel a88,che il Glandorpio ha credulo onninamente 
fratello del console del ayi , e quindi figlio del con- 
sole del 378, mentre all'opposto il Pighio l'ha fatto 
generare dal maestro de' cavalieri net ' atìo. Che che 
ne sta di luì, certo è che P. Scrvilio' console nel 391 
mori di peste senza aver compiuto il' suo magistrato, 
e rhe per fede dei fasti Capitolini' fu padre di Q. 
Seivilio Prisco Strutto dittatore nel 019, che per avere 
conquistata Fidenc procurò a sé stesso ed a' suoi discen- 
denti il soprannome di Fidenale. Nel testo dì Livio egli 
trovasi detto Aulo, e quantunque il Glareano e il Si- 
gonio avvisassero che si doveva correggere Quinto, 
perchè cosi »edesi numiuato dallo stesso autore e dalle 
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tavolo, allorché rammentano la sua seconda dittatura 
nel 330, pure il Drakenbnrcli (') non seppe indursi 
a questa mutazione, allegando il consenso dei mano- 
scritti, e falsamente asserendo non indicarsi dallo sto- 
rico che la dittatura posteriore fosse la seconda, onde 
poteva reputarsi ch'egli avesse inteso di conferirle a 
due distinto persone. Restò tuttavolta non poco im- 
barazzato da un altro passo dello stesso scrittore <■) , 
in cui Q. Servilio si dice summis honoribits egregie 
usui , mentre negandogli la prima dittatura non seppe 
quali altri onori ritrovargli. Ma egli ebbe certamente 
gran torto aeW ostinarsi a difendere quoti' Auhis cor- 
rotto, perche la necessità di emendarlo emerge più 
chiara del mezzogiorno da altri luoghi del medesima 
classico, eh' egli negligentemente si lasciò sfuggire dagli 
occhi. Come abbiamo avvertito poco fa il Patavino 
collocò fra i tribuni del 336 C. Serviliiim Prisci jì- 
lium qua dictatore FidentE capite fiterant l a >, e rac- 
contò ch'essendovi contrasto fra i colleghi, perchè 
ciascuno reputava come ignobile incarico quello di 
dover restare alla guardia di Roma, Q. Servilio obbligò 
il figlio ad accettarlo ed a lasciare ai compagni la gloria 
di comandare all' esercito. Chi è che di più non veda 
che il dittatore che espugnò Fidenc chiamavasi Quinto? 
Ma non basta. Egli prosieguo, che Io stesso Q. Ser- 
vilio, veggendo la discordia che regnava fra i tribuni, 
c perciò temendo un'imminente disgrazia, persuase al 
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figlio che apparecchiasse armi e soldati , e dopo aTer 
narrato come L. Sergio fu messo in fuga dai Tuscu- 
lani conchiudc : Dictalor ex Senatns Consulto dittiti 
Q. ServiUiis Priscut , vir cuias prayitìrnlìani in re- 
publìca , qitam muliit aliis tempettatibus ante es- 
perta civitas erat, tum tventii eiut belli, quod uni 
certamen Iribunorum SUipectUm ante rem male geslam 
filtrai. Or come non ha veduto il Drakenborch che 
quel Q. Servilio era apertamente il medesimo quo Die- 
tatnre t'tdenai rapi/p Aleroni, e come hi potuto ade- 
rire che presso Tuo Livio non vi km milizia the que- 
sta sua dittatura fosse la seconda? Se nini vi fu errore 
di cui con giallista si sia rigettata la colpa sopra i 
calligrafi ir questo certamente, e se non si vorrà ch'esi- 
sta contraddizione nel testo , converrà cambiare quel- 
l' Alili) in Quinto, iudiil>:talo essendo clic anche a 
senso del Patavino tino stesso Q. Servilio consegni 
ambedue le dittature del 3 19 e del 336. Da lui 
nacque il Q. Servilio tribuno militare di quest'anno, il 
che c'indica Livio CI, ove introduce Camillo a dirgli 
di aver per fermo eh' ei non sarà degenere da suo 
padre , e si scopre più chiaramente dal cognome che 
ebbe diFidenate, e dall' agnanìonc che se gli da nelle 
nostre tavole. L'intero suo nome fu Q ■ Servilivs - q - f ■ 
p ■ h - FIDENAS, che in appresso si troverà ripetuto in 
questi marmi perchè sei volte fu egli tribuno, e l'ul- 
tima nel 368 , dopo di che ci mancano ulteriori no- 
tizie di lui. É. però da avvertirsi che il nome SERVIL1VB 
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manca nel nostro frammento, non perchè sì abbia rot- 
tura nel marmo, O sia stato cancellato dalle ingiurie 
ilei tempo , ma perchè veramente non vi fu mai in- 
ciso. Questa stessa parola , essendo già stata impressa 
nella riga superiori; epistilio si memorò Servilio Aula, 
si crede inutile fatica il ripeterla, onde si lasciò vacuo 
lo spazio corrispondente sulla certezza che ognuno 
avrebbe inteso ciò che vi si doveva supplire. Un esem- 
pio affatto consimile se ne ha nell'anno 530 , in cui 
possedendo 1' egual nome di Servilio lauto il dittatore 
Q. Fidenate, quanto il maestro de' cavalieri C. Axilla 
risparmìossi quello del secondo , ed un altro se ne 
trova nel 44 1 1 cu > non s ' scolpi il nome di M.Pc- 
titio Linone, perchè simile a quello di G Pelilio Li- 
bo ne Visolo dittatore notato nella riga precedente. 

Al terzo tribuno Virginio restituiremo il prenome 
di Lucio qui involatogli dall' e là , ma conservatoci dal- 
l' iiiji'jiiine ilrpo.-iiiioue di Livio e di Diodoro , onde 
in queste pietre si avrà a leggere per intero L . VIII- 
GfflTVS ■ L ■ F - OPETR • N ■ tricost ■ ESQVILIMVS. Nulla sa- 
premmo delle sue azioni, se il primo di quei storici 
non ci avesse raccontato le gare, che, durante il suo 
magistrato, ebbe col collega Marno Sergio ('). Nel cap. V 
dulia prima parte abbiamo già parlato della sua Casa, 
ed abbiamo anche aceenri.no ohe pregevole e questa 
riga, perchè ci fa conoscere un terzo ramo della gente 
Virginia, onde ai Tricosli Rutili, ed ai Tricosti Ce- 
limontani converrà ora aggiungere i Tricosti Esqui- 
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lini, ai quali le Esquilie da loro abita Le avranno sug- 
gerito quel cognome , come agli altri lo aveva dato 
la dimora sul Celio. Ma nolizic ben più singolari rma- 

uua frattura, cui le tavole soffersero, e che lo studio 
dei fastograG non era ancor giunto a sanare , e mo- 
strandoci poi come si possa ajutare Tilo Livio a li- 
berarsi da certe pasloje, dalle quali non si era saputo 
distogliere. Neil' anno a;6, in cui furono consoli L. 
Emilio Marneremo per la seconda volta , e C. Servilio 
Strutto Aala , i marmi Capitolini non bornio conser- 
vato se non questo miserabilissimo frammenta 

■ ■ - ■ CTVS ■ AH ALA 

• • *• • W • EIVS - LOC ■ F • E 

SQVtLLNVS 

Facilmente si conobbe che i primi nomi erano quelli 
del console ordinario, e che la seconda linea indicava 
la surrogazione di un sull'etto , ma si era perplessi nel 
supplire la terza , perchè ninna memoria se ne aveva 
presso gli storici, e solo se n'era ricevuto un cenno dai 
fasti d' Mario che nominarono /Emilio II et /Esen- 
tino, e (Ui Uhi cromica ji;rs.iijfile presso cui trovatasi 
.<. ijuna* , onde solo sapevasi che vi si aveva a 
leggere Esquilinus. Ma a qua! gente apparteneva quel 
cognome, e chi era questo soffrilo nascosto sotto ima 
tale incognita appellazione? Il Marliano ed il Panvinro 
avendo saputo dal Cuspuniano , possessore dei fasti 
dell'anonimo divulgali poscia dal Noris, che T. Erminio 
console nel 348 vi si diceva Aquilino, s'immaginarono 
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che quello fosse un errore del copista in vece dì 
Esquilino. Per lo che cosi falsamente emendarono il 
cognome di quel console, e stimarono poi che II figlio 
di lui fosse il sufietto indicato nelle mutile tavole, che 
per ciò fu chiamato T. Erminio Esquilino. Altra strada 
prese il Sigonio seguito da tutta la turba dei succes- 
sivi fastografi, ed avendo osservato che da Diodoro 
si ponevano per consoli di quel)' anno L. Emilio Ma- 
merco e C. Cornelio Lcntulo, opinò ch'egli avesse ac- 
coppiato il console ordinario al surrogalo , e fosse 
questi l'indicato dalle tavole, il quale avesse avuto il 
doppio cognome di Lenitilo e di Esquilino. Ma am- 
bedue queste sentenze vanno soggette a gravissime dif- 
ficoltà. Giustamente si rifiutò la Panyiniana, perchè la 
lezione dell'anonimo mostra apertamente uiijuilino , cui 
s'accorda Mariano Scoto, che scrive T. Herminìus 
j4quilimts , e quella voce avendo un significato pro- 
prio , e potendo anche indicare un colore è per sè 
stessa adattissima ad un cognome, onde tutta quella 
opinione rimane un vero sogno senza ombra alcuna 
di fondamento. L' altra poi del Sigonio si appoggia ò 
vero sull'asserzione di Diodoro, ma in fatto di fasti 
quale autorità è mai la sua, che più della metà delle 
Tolte si ritrova mendace? Tralascio, eh' è un mero sup- 
posto che il Lenlulo del Siceliota sia l' Esquilino dei 
marmi , e che nella gente Cornelia non si ha alcun 
indizio di quest' ultimo cognome. Osservo solo che vi 
è un sospetto assai fondato che tutto quel nome di 
C. Cornelio Lentulo sia stato mtvuso nel testo di 
quello storico, chi sa per qual modo. Certo è che il 
prenome di Cajo fu inusitato a quella famiglia , e che 
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V appellazione di Leotulo è posteriore di cento ci 
quant'anni a quel consolato , mentre il primo che 
trovi idoperarla è L. Cornelio console nel 4a 7 , 
quale si protesta presso Livio I') patrem tnatm sa 
audivi memorante,» se in Capitoli» unum non fui 
auctnrem sennini redimendo auro a Galiis civitn 
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Malogincnse, il quoto vìsse veramente nel tempo in cu 
Roma fu occupata dai Galli , e ch'i noto per molti 
posteriori magistrature. Se cosi ò , noi conosceremme 
l'epoca in cui ebbe origine il cognome di Lcntulo 
ma, quantunque min si volesse nlilir.icoiare questo no- 
stro parere, non si pntrà però negare clic a riserva d 
Dio.luro qucll' appellazione sia a tutti altri sconosciut; 
prima del console del 4* 7 - i! °'« «PI*»» «rei* 
ciedibde se fosse cosi antica, c già illustrata da per 
sona giunta al supremo onore dei fasci , specialment 
venendosi in tempi nei quali si hanno i nomi <h Uni 
trihuni, e fra questi di tanti Cornei). Niuu conio adun 
que facendo di un' autorità cosi incerta , e di un pass- 
cosi sospetto, e dall'altra parte conoscendosi ora dall 
nuove scoperte quattro casali , che veramente porta 
rono il cogoome di Esqnilino , io non dubito che s 
abbiano a ripudiare ambedue le conghietturc che hann 
avuto corso (inora , c che fra esse debba cercarsi i 
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consolo scDiifjsr'iulo. Sono queste genti la Licinia, l'Ati- 
!ia , lii Mimici,-! e In Vei^inia, m.i dovranno escludersi 
le prime due, perché In iììisi; |>1:-! non possono som- 
ministrare consoli in un tempo i» cui per divenirlo 
era indispensabile requisito l'esser patrizio. Fra le due 
rimanenti preporrò poi la Verdini,!, perche incontro 
iti quell'età un console di quella schiatta, che non ha 
trovato posto nei fasti. Livio nel 281 conferisce la su- 
prema amministrazione della repubblica a L. Emilie, 
e ad Opiterc Vcrginiu , ed avvisa clic in altri annali 
in luogo di Verginio trova nominato Vopisco Giulio. 
Non hanno calcalo le sue orme se non i soliti suoi 
seguaci Cassiodoro c Mariano Scoto , mentre all' op- 
posto le tavole, Dionigi, Diodoro, la cronaca pasquale 
e i fasti Idaxiaoi non riconoscono in quest'anno che 
Emilio e Giulio. Il numero e l' autorità dei dissen- 
zienti fa si che si abbia a prestar fede più tosto ad 
essi che a Livio; tutta voi La non può negarsi che il 

Bulichi scrittori, onde vuol ragione che si creda avere 
anch' egli goduto dei fasci, quantunque sìa corso per 
avventura errore nell'anno incili se gli sono attribuiti. 
Per lo che io porto opinione che questo Opilcre Ver- 
ginio sia appunto 1' Opiterc Virginio Tricosto Inqui- 
lino avolo del nostro tribuno, e che di più non sia 
diverso dall' Esquilino sull'etto nel 276, il quale nelle 
tavole ha perduto i primi suoi nomi. E parmi anche 
ili veder chiaramente il modo per cui Livio cadde in 
equivoco. È da sapersi che L. Emilio Marneremo fa 
console tre volte, e che tanto fu collega nel 276 del 
morto S^rvilio , e del sulTetto Esquilino, quanto di 
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Vopisco Giulio nel a8i. Ora Livio aveva già contras- 
segnato l'anno 376 col nome di Emilio e di Seryilio, 
onde trovando poi la nuova coppia di Emilio c di 
Verginio, ne apparendogli alcuno spazio vacuo in cui 
collocarla, la riportò all'anno in cui Emilio fu console 

cogli altri, clic in 'vece diVcrg.nio nominavano il vero 
collega di quell'anno Vopìsco Giulio. TulLo l'errore 

il tempo attribuito alla sua carica, il clic essendo a 
noi stato manifestato dalle tavole possiamo meglio di 
Livio riordinare i fasti di quel tempo. Reputo poi ii- 
glio di quel console, e padre del nostro tribuno quel 
L. Verginio Tricoslo clic la compagnia eli C. Giulio 
Gildo vestì la porpora consolare nel 3iy. Livio ci Fa 
sapere che secoudo il detto di Licinio Macro ei fu 
confermato insieme col collega ne! consolato dell'anno 
seguente , ma io mostrerò in altro luogo ch'i assai 
più probabile l'opinione dì Diodoro , elio in luogo di 
essi sostituisce un collegio di tribuni militari. Ma prima 
di abbandonare questa linea da cui provengono tante 

tivo Opiter ignota a Prisciano , e più antica di quelle 
ch'egli stesso chiama vetustissime. Invemuntur (àmen, 
apud' vetnstissitnos hiec ancipiti^ ^eiiuivì ' hio accipt- 
ter , . kuius accipilris ci aceipiterìa, Opiler Opiterh 
et Opitris , Me-ipìti-r ùl,!\pilrri.i ri Mi'spitris , Dii'spi- 
Icr Dìespileris et Diaspilrit , sic etìam Jupitcr Jupì- 
Icris et Jupitrìs Nulla qui diremo degli altri tre 
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nomi già cogniti dalla tavola dì Campidoglio , perchè 
Q. Sulpicio ed A. Manlio vengono rammentati di nuovo 
dai nostri frammenti coli' occasione che ii primo ria- 
scese al tribunato nel 556, il secondo nel 357, e 
quell'anno vi comparisce altresì il figlio di Man io Ser- 
gio ultimo di questo collegio, onde su ciascuno di 
essi sari per cadere il discorso al luogo indicato. 



Quantunque seguiti sempre a mancare il principio 
dei nomi nel nostro frammento , pure nel nuovo anno 
353 non avremo più a lagnarci d'interruzione nelle 
linee , congiiiTijjiirkiosi egregiamente il nuovo marmo 
con quello che ornai da tre secoli conosciamo, onde 
insieme uniti ci danno 

— lm t r ir.B OAH1LLYI I. IH.lVS-L-F-TOPI5cI.il- 1VLVS 

— KSZLKiV F A S-COJiVÉ lH [fl-AIM IL1VS M.M F-H SMA «Rei Nili TK.MIL 

v-uv*-L-r>r-n- potuto Ufi kfibivsm f ■ q ■ M'AmuyìtviIìi 

L' Anonimo Norisiauo notando Camillo et Julo non 
si diparte dal favorito costume di scegliere quei due 
che sono segnali nella prima riga delle tavole, e ri- 
guardo a T. Livio sebbene discordi ul-1 numero dei 
tribunati conseguiti da Camillo , da Cosso e da Ara- 
busto , pure si trova cousenzientc nelle persone , leg- 
gendosi presso di lui: L. Valerio Potilo aiiarlum , Al. 
Furio Camillo iterimi , Manto sEmilio Marneremo ter- 
tium, Cu. Cornelio Cosso forum, K. Fabio im- 
busto, L. Jitlio Julo tribunis militimi consiliari pa- 
lesiate. Nò in proporzione vi è questa volta gran male 
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nel testo <li Diodoro , sani essendo Ì nomi (li L. Giu- 
lio, di M. Furio, di Cn. Cornelio e di Cesone Fabio, 
e chiara apparendo la negligenza del copista nel quinto 
che si dice i«w m,„™ in vece di t^r m»..,«. o m«m«i. 
Come poi presso di lui invece di L. Valerio abbia 
occupalo il sesto loco n«!,i™ chi sapra dirlo? Da 
molliplici guerre, e tutte prospere Ai insignito il go- 
verno di costoro , poiché Fabio ed Emilio ricupera- 
rono gli accampamenti innanzi a Vejo, che si erano 
perduti nell'anno precedente, M. Furio portò le armi 
nel territorio dei Falisci , Cn. Cornelio in quello dei 
Capenati , ed ambedue li saccheggiarono senza resi- 
città. Dall'altra parte Valerio Polito, dopo avere an- 
ch' egli messo a ruba la provincia dei Volsci, pose 
l'assedio a Terracina , ma maggiori molestie ebbe L. 
Giulio , rimasto alla sorveglianza di Roma , stanle le ci- 
viche fazioni , ed i lamenti del popolo , i! quale sfogò 
l'ira sua contro i patrizj, condannando alla multa li. 
Vergìnio e Mauio Sergio tribuni dell' anno avanti. 

Or venendo a discorrere paratamente dei nuovi ma- 
gistrati nulla ci rimane a dire del primo di essi 
Furio Camillo, avendone già favellato all'anno 35i , e 
solo noteremo che la mancanza nei marmi della nota 
indicante la ripetizione dell' onore , la quale vedesi nel 
testo Liviano, conferma egregiamente l'osservazione fatta 
sul]' errore preso da quello storico di confondere la 
censura di Camillo con un tribunato. Un altro sbaglio, 
ta:~ probabilmente imputabile ai calligrafi , si potrà 
emendare ne' suoi libri, i quali alla carica di Cn. Cor- 
nelio Cosso appongono ¥ iteriti» , quando ora impa- 
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riamo die doveva esservi tertìum. Di grande impor- 
tanza è questa e 01 rei: ione che dilegua una parte delle 
tenebre, che coprono questi anni pochissimo noti, poi- 
ché la falsa lezione, che si è finora seguita, non solo 
ci lasciava incerti per rapporto al personaggio cui ri- 
frazione di altre dignità di questa casa. Cinque Cor- 
nelj tutti della famiglia dei Cossi , e tutti col prcn- 
nome di Cneo s' incontrano nei fasti nel breve giro 
di quattordici anni, de' quali e primo il tribuno del 
34o, e secondo il console del 3/,5, che dalle tavole 
si dico figlio di Aulo e nipote di Marco. Succede il 
tribuno del 348 , al quale né da Livio nè dalle pietre 
Capitoline si dona alcun segno d'iterato potere, indi 
vien quello del 35o , che lutti convengono aver eser- 
citato quest'ufficio un'altra volta ; e chiude la schiera 
quello di cui trattiamo appartenente al 5!Ì3, che, sic- 
come abbiamo accennato, diesasi aneli' egli tribuno 

del laberinto in cui l'avevano pillat i questi magistrali 

sero una sola persoua , onde invece dell'iterimi, con- 

quartttm. H Si^ mio, die vi.ille seguire fedelmente l'orme 
di Livio, si trovò costretto a prendere un sentìere af- 
fatto opposto, sema però ottenerne una migliore riu- 
scita, c notò che il Cn. Cornelio del 348 era certa- 
mente diverso dai due precedenti, perchè mancante di 
ogni indizio di duplicato onore : che per riguardo 
all'altro del 55o egli era all'oscuro qual fosse dei tre 
mentovati disopra, e che lilialmente l'ultimo del 353 
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gli pareva quel medesimo, <li cui si era parlalo- nel 3|^. 
I susseguenti Fastografi' fecero un passo di più sulla 
strada del vero, statuendo che questi cimine Cornelj 
non erano effettivamente elio due soli , ma non an- 
darono poi d'accordo nella distribuzione clic si doveva 
loro fare di quelle cinque carielie. Vi fu chi conferì 
al primo di essi il consolato del 545, e i due tribu- 
nati del 3ìo e del 35o , lasciando al secondo quelli 
del 548 e del 353; mentre altri, e fra questi l'Ago- 
stini ed il Pigino, quantunque convenissero nella di- 
stribuzione del tribunati, toglievano il consolato al Cu. 
Cornelio seniore, per conferirlo al Rumore, die perciò 
spellarono figlio di Aulo e nipote di Marco. L' ardire 
del Piranesi fece accostarlo più dV ogni altro al rello 
cammino , perche fu il primo a sospettare scorretto 
Yitenim attribuito da Livio al tribuno del 353. Quindi 
al più antico di questi Cornelj non lascio che l' uf- 
ficio de! 54o, e trasportò tanto il consolato quanto 
i tribunati successivi al figlio di Aulo e nipote di 
Marco, correggendo a penna nel 353 il fi, che sul- 
l' esempio dei precedenti scrittori era sfuggito nella 
sua edizione, e che dietro i suoi nuovi principi non 
poteva essere che Ili. Malgrado tanto studio e tante 
diverse opinioni niuno finora aveva colto nel segno , 
c saremmo tuttora in inganno, se la nostra linea noli 
ima a levarcene. Ella ci mostra che il 



. del 353 c 



posto pei 



la terza volta, come aveva sospettato il Pir 
e' insegna eziandio che fu diverso dal console del' 5^5 
discendente da un Aulo e da un Marco, me u tre egli 
«acque da un Publio fisi'" di un Aulo. Con tali no- 
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tizie ci sarà facile il liberarci da ogni confusione , c 
per ottener ciò non avremo die a seguire l' ordine 
pifi naturale cioè il cronologico. Il Cn. Cornelio dui 
353 sari indubitatamente quello slesso del 55u, perchè 
ora nou vi è più alcun altro clic sia stato tribuno la 
seconda volta, e di più dovrà confondersi con quello 
del 3/ ( 8, ripugnando clic per trovargli il primo tribu- 
nato si vada a cercarlo dieci anni lontano, quando 
Jo abbiamo così vicino. Bensì crederemo che convenga 
riconoscere una sola persona nel tribuno del 3.',o , e 
nel cuusole del 345, non essendo da moltiplicarsi i 
soggetti senza necessità. 

Distìnte così le ni.igislratiin; di costoro rimane che 
facciamo uso di questa scoperta, per ordinare alcun 
poco la discendenza dei Cossi, clic si c mostrata fi- 
nora ritrosa a tutte le ricerche, dei genealogisti, del 
che tristo esperimento C;cc Io Strcìn. Siamo ben lungi 
dallo sperare di metterla in piena luce, e saremo pa- 
ghi, sa ci riuscirà in qualche mudo di alzarne un al- 
bero, j;he sottoporremo in fine di questa dissertazione, 
onde dar motivo agli eruditi di esercitare le loro dotte 
congetture in correggerlo. E incominciando, com'è do- 
vere, dal nostro Cneo (n), che andando innanzi mostre- 
remo esser stato fratello di P. Licinio Calvo tribuno 
nell'anno veniente (0), ripeteremo eh' ei si annunzia 
figlio di 'Publio e nipote di Aulo , onde sembra facile 
a prima vista di trovare suo padre in quel Publio tri- 
buno del 3i{.G ("0, clic appunto si dice nato da un 
Aulo , e discendente ila un Marco. Ma per poco che 
vi si riflette si conoscerà cìie quest'opinione è molto 
improbabile. E veramente l'intervallo di soli due auiù 
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fra l'unica dignità del padre o la prima del figlio pre- 
senta una gravissima obbiezione , e una maggiore se 
no discopro se quel Publio fa generalo, come par 
certo, da A. Cosso l'uccisore di Tolumnio Re dei 
Vejenli nel 3i 7 {g). Questi era allora un semplice 
tribuno nell'esercito, il clie vuol dire clic si trovava 
nell'età giovanile, in cui i Romani si davano alla mi- 
lizia per farsi strada agli onori, e realmente, malgrado 
il sommo inerito ili aver riportato le seconde spoglie 
opime, tardò ancora nove anni a conseguire il conso- 
lato. Tutti infatti gli scrittori convengono nel rappre- 
sentarcelo in quel tempo coinè nel più bel fiore della 
sua vita , e Livio ce lo descrivo ùximia piilchritttdine 
corporis, animo ac vìrtbus par ('). Se così è, come 
é possibile clic trentun' anni dopo potesse avere un 
nipote, cui bisogna concederne circa altrettanti, onde 
sia atto al governo della Repubblica? Per tali ragioni 
non potendo esser questi i progenitori del nostro tri- 
buno io preferisco di reputare suo padre P. Cosso (0 
ch'ebbe l'autorità tribunizia nel 33;}, e che nei fasti 
marmorei Eia perduto il nome del genitore , salo es- 
sendoci rimasto. • •'■ ■ P • N. Però dalla descrizione del 
figlio si avrà ivi a restaurare A ■ F, e vi sarà a mio 
senno indicato quell' A. Cornelio (c), che fu questore 
nel I 3 ), e elio viveva ancora nel 3a3 < s >, occu- 

pando la carica di Pontefice Massimo, il quale vo- 
lentieri richiamo all'ascendenza dei Cossi, per motivo 
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del suo prenome clic fu famiglìarisslmo a questo ra- 
mo, mentre non ne trovo pure un esempio nell'altro 
del Mal ugi ne usi. Il nonno Publio sari probabilmente 
o un figlio , o pure quel medesimo Cornelio detto fi- 
nora malamente Lucio, clic conviene stabilire per ceppo 
cognito di tutta questa nobilissima stirpe , del quale 
non si ha altra memoria se non nelle tavole trionfali, 
die lo dicono avo di L. Cornelio Maluginerise Uri- 
tino. E qui mi conviene ritrattare ciò che intorno al 
#uo prenome dissi nella prima dissertazione all' anno 
at)5, tratto in inganno da tutti coloro che mi hanno 
preceduto nel leggere quella pietra , ed è che nella 
riga spettante ad Urilino non si trova già SER F L-K, 
come io aveva asserito, ma bensì ser ■ F - P ■ N. Kè 
senza scusa era l' errore generale di questa lezione , 
perchè i P di quel marmo hanno il taglio inferiore 
quasi simile al l , e la parte superióre di quella let- 
tera, trovandosi offesa dalla rottura del sasso, era stata 
ricoperta dallo stucco, che unisce il frammento alla 
parete, in cui è incastrato. Perù rivedendo lo scorso 
anno con maggior diligenza quella linea, ed insospet- 
titomi perchè mi parve che la gamba della lettera con- 
troversa fosse in proporzione più corta degli altri L, 
avendo colla punta del coltello fatto saltar via lo stucco, 
mi sono comparsi visibilmente gli estremi avanzi del 
riccio aperto del P. Ora ritornando al P. Cosso tri- 
buno del 54G (n), che sappiamo essere stato figlio di 
un Aulo e niputtr di un Marco, osserveremo che que- 
ste medesime cose dicendosi di Cn. Cosso tribuno 
del 34o, e console del 54S (A), converrà reputarli 
germani, e per la conformiti dei tempi sospetteremo 




Che fosse loro terzo fratello il console del 341 (0, 
si» ch'egli avesse il prenome <li Aulo come lo chiama 
Livio , o quello (li Marco come lo appella Diodoro- 
Costoro essendo venuti da un Aulo non esiteremo ad 
entrare nell'opinione tli tutti i rastograu, clic lo cre- 
dono quel famosissimo che riportò le secondo spoglie 
opime coli' uccisione di Tolnmnio, e che fu console 
nel 3a6, e poi tribuno militare e maestro de' cava- 
lieri due anni dopo (g). Dalle nnte genealogiche dei 



Rutilo Cosso dittatore nel 3.',6 , e tribuno militare 
dopo due anni, che dai fasti Capitolini si dice an- 
ch' egli figlio di Marco e nipote di Lucio (k). Ambe- 
due questi germani dall'Agostini si tennero figli di M. 
Cornelio Malugineiise Decemviro nel 5o4 (d) , senza 
avvertire che, giusta l'opinione corrente ai suoi tempi, 
ciò non poteva essere perchè quel Marco da Livio e 
da Dionigi si faceva fratello di L. Cornelio Uriliuo (b) 
console nel ac)5 , il quale per fede delle tavole trion- 
fali aveva avuto per autore de' suoi giorni un Servio. 
Per lo che anche il Decemviro doveva credersi figlio 



non fu suo fratello, ma bensì suo padre, onde tolto 
quest'inciampo non esiteremo a seguire I* Agostini, la 
cui opinione è sommamente probabile, perchè nel De- 



ceni vira sì trova non solo la richiesta condizione del 
prenome! Marco , ma ben anche l' allra qualità di fi- 
glio di Lucio. E ciò stabilito converrà crescere all'uc- 
cisore di Te-lumaio un altro fratello , clie sarà il M. 
MalugincEisc (e), console nel 3i8, da cui discesero i 
successivi Malugincnsi, perche in altro luogo mostre- 
remo clic anch' egli dovette essere figlio del Decem- 
viro. Rimaqe soltanto Ser. Cornelio Cosso (f) , uni- 
camente noto presso Diodoro c l'Anonimo, dal quali 
si dice uno del collegio tribunizio de! 3ao , da loro 
sostituito in luogo dei consoli ricordati dal Patavino, 
c questi, per la coerenza iteli' età, sarà da noi stimalo 
un quarto fratello del vincitore di Tolumnio, benché 
non ci opporremo a chi volesse crederlo un altro fi- 
glio del Pontefice Massimo (c). 

Degli altri quattro tribuui di quest'anno ci rimar- 
rebbe di ragionare , ma per riguardo a L. Valerio ci 
riserbiamo a farlo più opportunamente nel 356, e cosi 
nel 357 tratteremo di L. Giulio Giulo, essendo clic 
i loro nomi ricorrono di bel nuovo nei nostri fram- 
menti. Ed ugualmente taceremo di Manio Emilio Ma- 
ineremo , per averne favellato nel 35i , il che pure 
abbiamo fatto nell'anno avanti riguardo a Cesene Fa- 
bio Ambusto, cui a torto da Livio negasi questa volli 
il seguo della moltiplicala podestà. 

S vi. 

Ricchi di belle notizie troveremo i recenti sassi nel 
»eniente anno 554, e intanto diremo che sono utilis- 
simi , per assicurarci ì nomi dei governanti di quel 
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tempo , che non sono recitati per intero se non dal 
solo Livio j onde mancando il modo dì farne i! con- 
fronto , non si erano sapute scegliere le vere lezioni 
fra le diverse che offrivano i suoi manoscritti. Dal- 
l'unione della nova pietra coli' altra Capitolina ecco 
intanto ciò che se ne ricava 
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Belle posteriori edizioni del Patavino questi magistrati 
si dicono P. Lìcìnius Calvus, P. Mtenius , L. Tùì- 
nius, P. Malìus, h- Fur'ms Medullinus, L. PubliUits 
fluisciti , c con esse convengono i fasti moderni , so 
non che per l' autorità di quella parte della tavola 
ch'era conosciuta, si aggiunse a Melio il cognome di 
Capitolino, e per alcune buone congetture si cambiò 
a Furio il prenome di Lucio in quello di Spurio. 
Scorretto al. solito, e questa volta ancor mutilo è il 
luogo di Diodoro nel quale fa menzione di costoro 

niun riguardo si era avuto alla testimonianza dell'Ano- 
nimo Norisiano che notò Valso et CapiUiIino. Poco 
importanti furono le cose operale in tempo del loro 
reggimento, limitandosi Livio ad ammalarci la ripresa 
di Terraciua mal guardata in un giorno fi-stivo dal 
presidio nemico, lusigne per altro fu quest'anno pel 
rigore dell'inverno, talché chiuse dalle nevi le strade, 
c ritto non più navigabile il Tevere si sarebbe corso 
pericolo di seulire la lame, se precedei! lem cute gran 
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copia di biade doti fosse stata carreggiata a Roma. 
Livio si contenta di cosi toccar leggiermente questo 
freddo straordinario, ma una più ampia narrazione ne 
abbiamo ora avuta dai frammenti Ambrogiani del Mai (') 
sodamente riconfermati a Dionigi d' Alicarnasso dal eh. 
Giordani. Più che per questo è l'anno presente celebre 
nulla storia, perchè sul principio di esso il governo della 
Repubblica sofferse gravissimo cambiamento, avendo fi- 
nalmente conseguito il popolo di aver parte nella su- 
prema magistratura. 

Noi secondo il nostro istituto, procedendo a ragio- 
nare singolarmente di ciascuno di questi tribuni, os- 
serveremo che il cognome vylso, con cui è distinto il 
primo di essi, seguirà a confermarci nella fede dovuta 
all'Anonimo del Noris , presso cuì con diversa orto- 
grafìa scrivesi Valso, la qual voce se da un Iato ci 
palesa la sua diligenza, ci mostra dall'altro la sua 

nativo, forse uon accorgendosi che in ablativo conveniva 
dire Valsone. Un tale errore gli è assai comune quando 
si abbatte in nomi crescenti nei casi obliqui. Ora que- 
sl' appellativo non ci lascia essere in forse sul suppli- 
mcnto del precedente ■ ■ ■ r>XIVS , constando che Vul- 
«one fu un cognome proprio soltanto della gente Man- 
ila. Lo che essendo, ognun vede che costui è ignoto 
a tutti i moderni, benché convenga confessare clic lo 
è solo per nostra colpa, e rimarrà da indagarsi quale 
.dei sci tribuni sìa quello che nelle carte di Livio è 
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Subentrato nel suo luogo. Egli è facile Io scoprire l'usur- 
patore in P. Mcnio che non deve la sua esistenza, se 
non ad una falsa congettura del Sigonio, il quale, se 
tante altre volte ha saputo discernere il vero tra fit- 
tissimo Ini jo , ha con tenebre minori questa volta fra- 
si scriveva nei codici Livianì ora P. Manìliits , ora 
P. Mamilius , ora P. Manlius , ma quest'ultimo era 
stato giustamente prescelto nelle più antiche edizioni, 
ed aveva anche ottenuto posto nei fasti del Cuspiuiano 
ed in altri di quel]' età. Non so per qual ragione vc- 
nisse in capo al critico Modauese di reputarlo fallato, 
e quantunque fosse assai facile il crederlo il n«u, 
ricordato da Diodoro, si ostinò all'opposto a tener guasto 
anche quel nome da lui riferito a P. Melio, e a to- . 
lere che il tribuno richiesto si ascondesse in quel a™.- 
che viene oppresso , e che nel codice da lui veduto 
dicevasi m«»j«. Si confermò poi in tale opinione, per- 
chè avendo Ietto in Livio che nel 558 P. Licinium 
non pelenlem créanl, omnesqtle deinceps ex collt-gio 
eiusdem anni refici apparcbal, tenne per fermo che 
avesse conseguito il secondo tribunato in quell'anno, 
nel quale trovava P. Menenius nel testo del Patavino, e 
K»»t «"« nel codice ila Ini veduto di Diodoro ( seb- 
bene in tutti gli altri leggasi k.,..- k »,»,., ) , onde più 
non esitò nello stanziare che P. Meenius si avesse a 
riscrivere in tutti quei luoghi. Meno il Marliano che 
conservò fi vero P. Manlius, quanti fastografi e chio- 
satori di Livio sono in seguito venuti tulli hanno pro- 
ceduto sul!' orme del Sigonio, e possono meritare per- 
dano quelli che hanno anteceduto la pubblicazione 
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dell'Anonimo Norisiano. Ma dopo clic da lui ci fa in- 
segnato un cognome non dubbiamente spettante ad un 
Manlio, non possono assolversi dalla taccia di negligenza 
il Drakenborch, lo Stampa, il Piranesi , e quanti al- 
tri ne hanno avuto contezza, i quali non si sono cu- 
rati di osservare quanto la vetusta lezione Liviana 
avesse cosi acquistato di fondamento, mentre la nuova 
del Sigonio jud ne aveva alcuno. E se poi si Tosse 
riflettuto essere famigliare costume di Diodoro adope- 
rare Httw per m..«.« come fe' a proposito dei magistrati 
del 374, del 36a, del 366 ec. si sarebbe visto che 
quel nome corrispondeva perfetta meo le ni P. Manliiu 
di Livio, e clic perciò, essendo concordi i due clas- 
sici, non vi era alcuna ragione per corrompere questo 
in Mwlìiia, e l'altro in w come si è fatto. Il no- 
stro frammento finisce di assicurarci clic affatto inop- 
portuna fu la correzione Simonia ti a , e che quei due 
luoghi erano immuni da vizio, onde noi, dopo aver 
espulso P. Minilo, ci approfitteremo dell'autorità che 
viene restituita a quei passi, per ricavarne il prenome 
di Publio, con cui compiutamente ristaurare in questa 
riga ■ P ■ MANL1VS ■ M ■ F ■ CH ■ N • VVLSO. Ne fa piò fe- 
lice il Sigonio nell'altra congettura che questo Publio 
ottenesse per la seconda volta gli onori nel 358, come 
gli parve di poter asserire sul fondamento delle ad- 
dotte parole di Livio , mentre preterendo che il tri- 
buno di qaetl' anno ebbe un diverso prenome chia- 

fu figlio di Aulo , mentre il nostro si asserisce nato 
da un Marco. Per la qual cosa io sono a" avviso che 
fosse suo padre il tribuno del 554 > c ''e nei fasti co- 
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muni si appella M. Manlio Valsone Capitolino, ed a 
cui il prenome di Marco viene certificalo dalle tavole. 
Ben io dubito assai clic quella magistratura non sja 
l'unica da lui conseguita, e "che altra ne ottenesse 
prima nel 3ao. Scrive Livio a quel tempo: eosdem 
constdes in scquenli anno rrfectos, Jtdiiim terlium, Vtr- 
ginium iterum apud lilacrum Licinium invento. Va- 
Icrius Anuas et Q. Tubero M. Manlium et Q. Sul- 
picium consules in eum annitrii edtint. Cetcrtitn in 
tam dìseii-panle edizione et Tubero et Macer librot 
linteos anelare.! profitentur: neltter tribuno! militum- 
co anno jitisse , tradilitm a serìptoribus antiqnis dis' 
simulai ('!. Cassiodoio e Mariano Scoto, clic sogliono più 
degli altri insìstere sulle pedate del Patavino, sono i 
soli che abbiano preferito l' opinione di Licinio Ma- 
cro, nel clic banno avuto per seguaci tutti i moderni. 
All'opposto per la sentenza di Valerio Anziate e di 
Toberone si sono dichiarati i fasti Idaziani , che no- 
tarono Capitolino appellativo dei Manlj, et Carino sin- 
copi, peccaminosa di Camerino proprio dei Sulpicj, ed 
è laro egualmente propizia la cronaca pasquale, po- 
nendo imtiiOh, » /am-Km^i , quantunque la somiglianza 
del cognome abbia fatto che il suo autore confon- 
desse quel Capitolino con T. Quinzio Barbato Capi- 
tolino, che ottenne nel 3i5 il sesto consolato, uno 
però de' quali non fu da quella cronaca riconosciuto. 
Ma non era questa volta da disprezzati la testimo- 
nianza di Diodoro, che fa governare quest'anno non 
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dai consoli, ma dai tribuni militaci, da lui chiamati 
M. Manlio, Q. Sulpicio Protestato c Ser. Cornelio 
Cosso , anzi mi pare die debba propendere la bilan- 
cia in suo favore , perchè gli stessi Macro e Tube- 
ronc confessarono che nelle più antiche scritture ave- 
vano trovato rammentarsi non i consoli ma i tribuni. 
Intanto gravissimo peso al detto del Siceliota si ag- 
giunge dall'Anonimo Norisiano , che pienamente a lui 
si conforma quando scrisse Capitolino et Cosso, onde 
la sua già comprovata fedeltà nel seguire le tavole mi 
persuade che fossero anch'esse della stessa opinione. 
Del resto io dovrei confessare di non sapere chi fosse 
il Cneo avo del nostro P. Manlio; quando si trovasse 
difficolta in ricevere per tale Cu. Manlio Cincinnato 
console nel aj( f che si crede comunemente aver 
avuto in figlio il Decemviro A. Manlio Volsone , par- 
lando del quale ho toccato qualch' altra cosa di questa 
gente. 

Il secondo di questi tribuni si appella nel marma 
-■■ ■ IVS - P - F ■ P ■ ti - CALVVS - ESQV1UNVS, ed il primo 
cognome ci assicura del supplimento P-UCinivs, poiché 
costui col predicato di Calvus si nomina ripetuta menu 
da Litio fra i magistrati di quest'anno. L'altra deno- 
minazione di Esquilimts, che ci palesa il colle su cui 
abitavano i Licinj, era affetto ignota, e non dc dob- 
biamo la conoscenza che a questa pietra. Il medesimo 
Livio ci dice di costui: erat unus ex plebe .... vir 
nuìlis anta honoribus usui , vetus tornea senator , et 
alate iam gratis, e ci viene poi raccontando, com'egli 
fu il primo plebeo che giungesse al tribunato militare, 
sentenza che poi conferma altre volte. Ma di questa 
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asserzione noi saremo per trattare alquanto più ab- 
basso , quando avendo esaminato a quale dei duo or- 
dini patrizio o popolare appartengono i suoi colleglli , 
potremo meglio giudicare della fede eli' ella merita. In- 
tanto non c da dubitarsi che la gente Licinia sia sempre 
stata ascritta fra le plebee, quantunque una delle più 
antiche ed illustri fra quelle cui non toccò l' onore del 
patriziato. Il Glandorpio parve sospettare che fosse 
Arretina d'origine, fondato sopra un passo di Livio 
in cui si dice : Etruriam rebcllare ab jirretinormn 
tedidonibus motti orto renimciabatur , itti Liciniam 
geniti prepolens divitìarum invìdia pelli cteptum , 
ma i critici posteriori hanno con molla sagacità sta- 
bilito che Cibìùim e non Licininm deve leggersi in 
quel luogo , e che ivi si parla degli antichi ascendenti 
di Mecenate. Bene ai Liciiij appartiene una vecchia 
memoria lasciataci (la Dionigi di Alicarnasso W , il 
quale ci fa sapere che nel aG>, dopo la sedizione sul 
monte sacro, furono eletti in primi tribuni della plebe 
L. GÌudÌo Bruto e C. Sicinio Belili to, ed inoltre Cajo 
e Publio Licinj c C. Icilio Ruga. Un altro personaggio 
di questa casa, che sarebbe anteriore al nostro Calvo, 
apparisce da Livio < 3 > , ed è Sp. Licinio tribuno della 
plebe nel 375, che si opponeva all' arrotamento dei 
ciltadioi sotto le insegne, fìnchii non fosse promulgata 
la legge agraria tante volte proposta. Ma costui vien 



dolio da Dionigi Sp. IciIjo l'I; e veramente sembra 
che sia più sana la sua lezione, non constando die il 
prenome ili Spurio sia mai stato in uso presso i. Li- 
ciuj. Potrebbe lultavolla aggiungersi, die nei codici Li- 
viani trovasi in questo luogo Sp. Publius Lìcinìus, e 
quindi sospettarsi che due fossero i nominati, e che 
essendo caduto dal testo il Dionigiano Icilio, vi fosse 
rimasto il suo compagno. Ha se pongasi mente che 
nelle righe seguenti si usa sempre il numero singolare, 
si vedrà die troppa guasto conviene ammettere in 
quel foglio, perche possa reggere un tale sospetto, onde, 
volentieri mi sottoscrivo alla sottile congettura del Dm- 
kenborch, il quale tenne che forse le due lettere Sp. 



cale fra loro, onde i copisti che hanno voluto inter- 
pretarle ne hanno poi fallo due diverse parole. Il me- 
desimo Livio, dopo aver narralo che il nostro Calvo 
fu il primo plebeo die pervenisse al tribunato militare 
con consolare podestà, scende ad indagare la ragione, 
per cui prìmns ac potissimus ad novum delibandnin 
honorem sii habitus, e a questa ricerca risponde: Ala 
Cn. Cornetti fratris qui tribumis militimi priore anno 
filerai, tripicxquc stipendili in equitibus dederal, grada 
exlraclum ad tantum honorem credimi; alti oraùonem 
ipsum tempestiyam de concordia ordintim patribus 
plebiquc gratam habiùsse. Essendosi .adunque toltilo 
esaminare in qual modo Cn. Cornelio e P, Licinio, 
quantunque appartenenti a due diverse case, polissero 
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essere fratelli, il Glareano credè che qui si trattasse 
Hi due soggetti nati da una madre medesima ma da 
un padri- dissimile. DÌ una tale interpretazione non 
rimali.' |i.i{jo il Si^nnio , il quale oppose non pntcrc 
sljrc die l 1 . Limilo jjl>rbir:> errilo assai vecchio fosso 
■ii dalla stessa madre, da cui si partorì Cn. Cor- 
nelio patrizio, sapendoli die siilo tiri Zirtj fu permessa 
l.i promiscuità dei matrimoni fra il popolo e la no- 
biltà. Suppu.se invece clic ambedue nascosero da un 
Licinio, ma che uno di essi fosse adottato nella geme 
Cornelia, e addusse in prova ih ciò, elio costui sì 
diceva Cosso Licinio da l'Iuiarco, quando In annoverò 
fra i tra legati spediti a Delfo, per consultare l'ora- 
colo sulla conquista di Vejo <'>. Per la quj| cosa Credè 
elio costui si chiamasse ad arbitrio ora Cornelio Cosso, 
ora Cosso Licinio, appunto come si fece riguardo al 
principe dei congiurati contro Cesare, che ora si riu- 
,11100 (ìiumo Bruto, ora Cepione Urlilo. Il Drakru- 
borch, trovandosi ni mezzo a queste due opinioni, pre- 
ferì la piìi antica, e eoo molte parole prese a com- 
battere la Sigooiaaa. E primieramente, egli disse, che 
nulla si opponeva perché I'. Licinio potesse essere fra- 
tello uterino di Cn. Cornelio, sia clic patrizia fosse la 
lo.o madre, sia che fosse plebea, perché quantunque 
la comunanza dei matrimoni non fòsse permessa che 
nel 3oy , non fu p.-ru antica la legge ebe la proibì, 
cjseoJi alali autori i Decemviri giusta il mede- 
simo Livio : //oc ipsum ie cunnitbìum patrìbus cum 
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plebe eiset non Decemviri tiihrunt parcis hìnc aiuto 
pessimo esemplo pablico stimma cum inìuria p/c- 
bis l'i? Potè adunque un Licinio prima della le^e 
Decerli» irai e aver menalo in moglie una patrizia, e cjik-— 

proibizione ad un nobile, e polè anche Licinio avere 
aposata una plebea, la quale, dopo abrogala quella 
legge, si congiungesse in secondo nozze ad un Cor- 
nelio. Per riguardo poi all'adozione proposta dal .Si- 
genio obbiettò, cbe se questa si fosse verificala, l'a- 
dottalo giusta lo stile non doveva già dirsi Cosso Li- 
cinio ma Cosso Liciniauo, e che l'esempio proposi o ili 
Bruto non era pari, perchè nel nostro Caso si era con- 
servato il nome della gente primitiva, nell'altro il co- 
gnome della famiglia. Ed aggiunse poi ch'egli non sapeva 
■e la TÌcendevole adozione fra i due ordini fosse stata 
lecita, perchè Cicerone rimprovera molte volte P. Clodio 
che essendo patrizio si era fatto adottare dal plebeo Fon- 
teo , e segnatamente nell' orazione prò Doma sua pro- 
nunzia : Ita perturbato sacra , contaminato genti- 
bus et ijitam descritisti , et qnam pollitisti , facucs es 
eius jiuus cantra fas , cuòi) per astatem pater esse 
potitisti. Per lo che conchìudc quel critico di sotto- 
scriversi più volentieri alla sentenza del Glareano , e 
dì reputare scorretto il passo di Plutarco. Questo è 
veramente un modo assai facile di eludere il sommo 
fondamento, che da quel classico procede a prò del- 
l' opinione Sigoniana, ma l' accusa mi sembra gratuita, 
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noo tì essendo alcuna ragione di sospettare vizio in 
quel luogo, che trovasi con moka uniformila nei co - 
dici dolio storico dì Cheronea. lo concederò bone «1 
Drakciiborcli che la legge proibitiva la mescolanza dei 
maritaggi, non essendo rimasta in vigore che sei o sette 
anni non esclude la possibilità del caso stipposto dal 
Glareano; ma sari d'uopo che mi consenta egli pure 
che non vi fu alcun precetto legale, che vietasse la re- 
ciproca adozione fra i patrizj e i plebei. Malgrado le 
querele clic Tullio alza contro l'adozione di Clodio, 
ch'egli combatte con lutto Io sfoggio della sua arte, 
egli non cita alcuna legge cui essa si opponesse, e 
il contro jas non cade già sul -divieto di passare da 
un ordine all'altro, ma si bene sull'età dell' adottato 
che contro le regole di natura poteva essere padre del- 
l' adottante. Moltissimi sono gli esempj in cui veg- 
giamo un patrizio adottato da un plebeo, e per non 
uscire dai fasti, non ci mostrano essi che il suocero di 
Pompeo e suo collega nel consolato del 703, quan- 
tunque nato dalla famiglia dei Scipiout che ebbe luogo 
fra i padri, passò per adozione in quella dei Metclli 
notoriamente popolare, e che il padre del console del 
607 commutò per tal via la sua nativa casa degli 
Emilj coli' altra de'Livj, benché d'ordine disuguale? 
Cosi viceversa il console del 677 eh' era stato della 
stessa casa de' Livj plebei fu adottato da Mamerco 
Emilio patrizio ; cosi il padre del console del 698 , 
nato dai Marcelli si celebri tra le famiglie non ascritte 
al patriziato , vi giunse per la sua traslazione fra i 
Lenitili; e cosi dei diie fratelli consoli nel 5^5, l'uno 
rimase f.a i! celo meno degno ., avendo persistite 
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nell'avita gente Fulvia, l'altro passò al più nobile per 
1' adozione ricevuta da un Manlio. Convengo col Drakcn- 
borcli clic l'esempio Riluttato ili M. Unito non giova, 
e elio non Cossus Liciniits ma Cossus LieinUmut 
doveva scriversi nel nostro caso , ma ciò procede per- 
chè il Sigonio Ila bensì veduto da lungi la verità della 
cosa, ma non è giunto a disccrnerla chiaramente. A 
mio parere qui non si tratta di un Licinio adottalo 
da un Curueliu , com'egli ha pensalo, nel qual sup- 
posto è certo che il nome delia sua gente nativa do- 
veva prolungarsi nella solita finale patronimica, ma 
all'opposto è un Cornelio passato pei 1 adozione fi a i 
Licinj. Ciò si fa chiaro, riflettendo che i Romani al 
tempo della repubblica non usarono mai altro che 
un unico nome ili gente , della quale categoria rssendo 
Licìiiius, diviene eerto essere questo 11 nome della casa 
in cui fu ricevuto, non di quella da cui sorti. Che se 
Plutarco scrisse Cossus Liciniits, in vece di Liciniits 
Cossus, come si doveva a rigore di termini, ciò è ad- 
divenuto perchè egli visse ai tempi Imperiali , nei quali 
era indifferente 1' anteporre o il posporre il cognome , 
come ho già dimostrato nella prima dissertazione. Mi 
si opporrà che in questa ipotesi dovevasi dire Lici- 
nius Cornelianiis, non Liciniits Cossus, perchè a indi- 
care l'adozione alluugavasi il nume della propria gente, 
non conservavasi il cuguoinc della propria famiglia , 
ed io risponderò esser vero il costume che mi si ob- 
bietta, ma avere perii errato chi ha preteso di farne 
una legge esclusiva , perchè non meno si praticò 1' altro 
modo , li quale anch' esso è frequentissimo specialmente 
nelle case di gran nome. E qui calza bene a propo- 
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BÌto l'esempi" ili M. Ctonia Brillo addotto dal Sigonio, 
il tinaie dopo I' «.lozione si chiamo Q. Servitola Capta 
Bmtus, e non già Q. Servilità Caspio Junìanus, conio 
si sarebbe dovulo nell'opposta sentenza. Egualmente i 
due Licinj l'uno console del 681, l'altro padre del 
console del 75 1 , non si dissero già Liciniani, benché 
adottati ambedue nella genie Terenzia , ma il primo 
preferì di appellarsi M. Termtìus Farro Lucidlus, l'al- 
tro A. Termlius Farro Murena, conservando cioè 
tutti c due il cognome della propria famiglia. Cosi 
il citalo suocero di Pompeo volle chiamarsi Q. Ca- 
eiliua Metetlus Pini Scipio, e non già CorncUamit, 
cosi D. Bruto divenne l'oslumius Albinus Brillili , a 
non già Junianus, e cesi pur fecero ..Uri molti, dei 
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controverso di Livio, e dalla loro coni[i:inii!Ì<,ij( 
ne sarà a buon diritto ricavato che Cri. Cornelio 
Licinio furono non già uterini , ma veri gennai 
siccome abbiamo detto che Cn. Cornelio fu per 
sialo delle tavole figlio di P. Cosso tribuno niil 
nel 33 9 , converrà per conseguenza convenire 
questo medesimo f» il padre nalnrolc di P. Licir 
- Non è però da dissimulare che contro questi 
lioeinj insorge grave obbiezione. Se P. Licinio al 
mincisre del 354 e™ già si vecchio, è forza coni 
dure che decrepito doveva essere P. Cosso suo 

Pari. U. la 
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óre, quando ottenne il tribunato quindici anni prima 
ne) 33g, c dorrà tenersi che più che decrepito morisse 
il di lui genitore Aulo, clie viveva tuttavia sedici anni 
innanzi nel 3a3. Ma ciò non par vero, perchè in 
quel tempo egli celebrava li! l'un/ioni proprie dei Pon- 
tefici massimi, senza dire che quest;i serie continuata 
di decrepitezze ha poco del probabile. Oltre di che 
se P. Cosso aveva tanta dà nel 33y, anche il figlio 
Caco doveva esser vecchio egli pure, ma al contrario 
egli ci apparisce vegeto e gagliardo dagli alti dei suoi 
tribunati , avendo preso parte in luLLe le guerre che 
in essi si fecero, c certamente nel 353, egli depre- 
dando scorreva le campagne dei Capenali. Ma invece 
che tali difficoltà distruggano ciò che si è stabilito fi- 
nora , spero che in parte gioveranno a togliere altre 
spini' che ci germogliano fra i piedi. Nell'anno 358 , 
segue Livio a narrarci che il popolo nuovamente elesse 
in tribuno il medesimo P. Licinio Calvo non pelenlem 

mintiarelur , iure, vacalis Lribiibus perniimi inlerregis 

iatn non emndem , sed timbrata namentjiic P. Licinii 
reìictum videtis .- vìres carpari adfeclce , sensus oailo- 

obtusiis. E continuò poi, tenendo il figlio per mano: 
En vobìs jitveneia effigiata atque imaginem eius..... 
Unni; ego itistilulum ducipUwi inni uicariitm pra me 
rriptililicac do dicoqne. Pasque, qttaeso, Qnintrs, de- 
Intoni titilli honorem huìc jji-t.mU mi isqitr prò co adiectit 
precibué mandetit. Concliiudc in fine lo sierico; Da- 
miti id polenti patri , filiusqm eius P. Liciniut tribù,' 
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n «j militimi consiliari potestà» cum Ut /jnos stipra 
soripsimus drcliiroiits. Ora nulo questo lui rao mito 
dai nostri frammenti vnii'' mostralo falso ili pianta , 
accertandoci essi che mi 358 non si iIJip in uibuno 
che un Licinio solo, e clic questi fu quel millesimo 
che lo era slato quattro inni innanzi. E ch'egli noa 
fosse poi tanto vecchio quanto inni fartelo comparire 
jl Patavino, ci apparisce dal passo altre volte citalo <IÌ 
PI il tacco, imperocché diflicihucnli- può intendersi, come 
qiifsto galantuomo, con lami malanni c tante stagioni 
sul dosso, niente più die un anno prima del suo di- 
scorso, avesse avuto la voglia di fare una passibilità 
da Roma per fino a Delfo. Per le quali cose, «olendo 
la Inuma crìtica die si presti maggior fede a due le- 
stimonj die ad un solo, e piuttosto a chi è di co- 




sconda nella narrazione Liviana. Non perciò diremo di 
reputare favolosi i fatti da lui narrali, ma per altro 
sarà lecito di sospettare clic gli abbia collocali fuori 
di luogo, imperocché di slmili suoi garbugli, prove- 
nienti da confusione di tempo, olire i non pochi csempj 
che se ne possono citare rilevali dagli altri, ne ab- 
biamo noi pure scoperto qualcuno dei nuovi in questo 
medesimo ragionamento. Infatti se anche in questo 
caso vorremo portare il medesimo giudizio, e suppor- 
remo clic Livio abbia riferito nel 358. ciò che do- 
veva dirci nel 354, « ioè che la rinuncia de) padre a 
prò del figlio avvenisse in occasione nini del secondo 
ma del primo tribunato, come tanti ed insormonta- 
bili ostacoli svaniranno tutti, e il suo racconto da 
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iuamissibilc eli' egli è, diverrà a un tratto probabilis- 
simo. Quelle .lue magistrature saranno allora soste- 
nute- da un medesimo soggetto, come vogliono le ta- 

venga ii viaggio di Delfo addossatogli da Plutarco : il 
tribuno del 354 potrà cosi essere un fratello di Cn. 
Cosso , come positivamente richiede lo slesso Livio , 
il clic nell'opposta sentenza c quasi impossibile: niuna 
meraviglia vi sarà che i\ Licinio seniore, trovandosi 
carico di anni e senza figli, se ne procurasse uno adot- 
tivo : andrà bene che il popolo avesse prima un ri- 
guardo al vecchio, e eDiidisei'iule.sse poi all'elezione del 
giovane, parte per le preghiere e l'orazione dei padre, 
parte per l'autorità del fratello, e la fede infine dello 
storico, scusata da un equivoco, sarà abbastanza posta 
in salvo. Seguendo noi dunque una tal congettura, che 
ci sembra probabilissima, dire mo che il Publio, di cui 
ì marmi hanno detto figlio il nostro tribuno, ò il veliti 
jenator di Livio , e se vorremo poi farlo veramente 
vecchio quale egli lo inculca, sospetteremo che nascesse 
dal^ tribuno della plebe nel 2G1, il quale per lai modo 

Del terzo tribuno non è rimasto nella nostra pietra 
ho non VS-L-F-M'N- PAUSA -SACCVS, ma il nome 
n' è si mutilo, ed i cognomi cosi inauditi, che no 
dall'uno né dagli nitri avremmo alcun ajuto per co- 
noscere chi sia costui. Siamo adunque fuizati a ricor- 
rere ad un argomento estrìnseco, e considerando clic 
per le cose già dette i due suoi colleglli sopra me- 
morati da questa tavola furono P. Manlio c P. Li- 
eiuio, e che in. essa leggonsi cbiaramculc i nomi degli 
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altri ire P. Mclio,'Sp. Furio e L. Poblilio, ne cave- 
remo la certo conseguenza che qui si asconde L. Ti- 
linio rammentalo per sesto da Livio nella magistratura 
di quest'anno. E <[ucsta credenza si conferma, sapen- 
dosi dallo stesso autore ch'egli riebbe il medesimo 
officio quattro anni dopo, e vedendosene raramente 
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«'« ™ .„, solo », pr.liri.oo ili rio.,™* d. HI,», 
Un» P i,l dio l nn .iil l i. lm . è 1. I.r t . .i liin M nomi 

gentili/] dui premimi. l'inora si crii creduto che questa 
gente non avesse avuto cognome, o almeno non so 
ne aveva contesa , posteriori di mollo tempo essendo 
il Tilinio Curvo, e il Titinìo Capitone che si cono- 



-(94 j" 

scovano. Lo nostre pietre ci mostrano ora por la prima 
volla clic non solo non ne fu sprovveduta, ma che 
n'ebbe anzi due, quelli cioè di Pausa e di Sacco, 
il primo do' quali le Ai connine con altre case, e volle 
indicare la grandezza 'lei piedi, procedendo a pedibut 
pansìs, ossici latti et cxtunsLs , nudi: trovasi ìli Plinio <■>, 
J'udi-s hnmiuc maxime namtjue ci Itine cogno- 
mina inventa Planei , Plauti, Scauri, Pan sue , tulio 
che Odio Rodigino W fondalo sopra 1' autorità di Cas- 
siodoro abbiii amato meglio di dedurlo ali rxpansìs 
et porriginris capititi. Del significalo dell'altro Saccus 
non si avrà a firn ricerca, corrispondendo al senso 
che questa voce ha in Italiano, ma è ben nuovo di 

tinta comincia a divenir nota dopo i Decemviri, e fu 
Certamente di condizione plebea. Lo dimostrano Ì tri- 
bunati del popolo sosleuuti nel 3ifi da Sesto Tili- 
nio I 3 ', e nel 5o5 ila M. Tilinio W, che assai proba- 
bilmente sarà quello stesso eh' è memoralo in queste 
pietre come avo del presente tribuno, e confesserò poi 
di non avere alcun sentore do! Lucio che gli fu padre. 
Questa famiglia ottenne anche il magistero de' cavalieri 
nel 45a, e più tardi anche la pretura, ma non per- 
venne mai che si sappia al consolato. 

La casa da cui nacque il quarto tribuno detto nei 
nostri marmi P ■ MAEUVS ■ SP ■ F - C ■ S - CAPITOLI* VS non 



cui si volle ricoprirla, in pena delle trame che uno di 
essa ordì contro la repubblica. Sp. Mei io uomo assai 
ricco per quei tempi, profittando della carestia che af- 
flisse Roma nel 3i4, fé' venire dall' Elruria gran co- 
pia di frumento; e ad altri donandolo, ad altri ven- 
dendolo a poco prezzo, giunse ad acquistarsi ampio 
favore presso la plebe. Per la (piai cosa imbaldanzito, 
considera udo che non avrebbe potuto conseguire il 
consolato se non col rapirlo violentemente dalle mani 
dei patrizj, giudicò, poiché doveva usare la forza, di 
e d'impadronirsi della si- 
■tratì i suoi rei consigli, sul 
: gli fu dai padri opposto il 



conservò IO. Tentò di vendicarne la morte un suo pa- 
rente detto Sp. Melici egli P"™ . >' quale, creato tri- 
buno della plebe nel 3i8, accusò l'uccisore di avei 
tolta la vita ad un cittadino non condannalo, c v 
riuscì anche , se più che a Livio si voglia credere ? 
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Valerio Massimo ed a Cicerone, tini quali si narra 
clic Scrvilio fu mandato in bando <'1. Di uno di questi 
due S[iurj dev'essere stalo figlio il magistrato (li que- 
st'anno, e più probabilmente lo sarà stalo del tri- 
buno della plebe, che in tale supposto converrà te- 
nere nato da un Cajo clic ci è all'atto ignoto. È cer- 
tissimo che la genie afeli» Ai dell'ordine popolare, 
dimostrandolo apertamente il tribunato plebeo del 3 i S, 
sostenuto, come abbiamo detto, da colui die reputiamo 
patire del nostro tribuno, e si pure l'allro del tj 3.', 
conseguito da un Q. Melio W. Anzi non può dubi- 
tarsi ebe plebeo fosse pure il cospiratore contro la 
pubblica libertà, tulio rlie Livio ce lo dica ex eque- 
stri ordine, essendo noto che allora per ciò ebe con- 
cerne il cotiseguimonlo delle ti ignita i cavalieri non 
erano distinti dal popolo, e ebe non giunsero a for- 
mare un online separato, se non in tempi molto po- 
steriori. Olire ili die Cincinnalo asserisci: di lui presso 
il medesimo Livio: Sp. MatittS, CHI trihiiìinlus plebis 
magis optandus tjiiam sprrandns furrit < J ). La nostra 
tavola c'insegna ebe i Melj portarono II cognome di 
Capitolino, e questa volta ci somministra mi beli' ar- 
divano d*' ordinario tlal luogo in cui si aveva o si era 
avuta li stanza. Infatti l' itqnimelio, o sia il sito della 
casa già abitata ila Sp. Melio stette, a parere degli scrit- 
tori della topografìa Romana, nel vico giogario a piedi 
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del Campidoglio, onde scrisse il Patavino: suhslructio- 

ncm s/mer Aetjitimrlium in Cupil'iUo tocavemtit 

Censore! I". Di P. M,:lio tornerà poi la ricordanza 
nei fasti, avendo rioccupato il medesimu ufficio di tri- 
buno militare nel 358. 

Nel nome del seguente tribuno EP ■ F IVS ■ L • 

P - Si» • N • HEOVLLINVS mancano due lettere eh' è assai 
facile il restituire, insegnandoci il cognome Medullu.o 
duvirrvisi leggere fvMys ■ Abbiamo già avvertito che 
nel prei.ome di cosmi vi ha discrepanza con Livio da 
cui si dice Lucio, il che ha daio riunivo di contro- 
versia ai fastografi ed ai commentatori, alcuni avendo 
accusato quel loco di scorrezione , altri avendolo vo- 
luto difendere. Il Glareano emendò nei fasti SrX. Fu- 
riti* Medullinus immaginandosi che fossi colui, 
il quale era stato per la terza volta lril>uiiu nel 53,',, 
nel che doppiamente errò, che né quegli cluamossi 
Sesto, ai questi è la medesima persona. Il Sigonio 
sostenne la lezione Liviana, allegando l'uniformiti! dei 
manoscritti, e la concordanza con Diodo™. Il Mar- 
liana , il Panvinio ed il Pighio spinsero avanti valoro- 
samente le loro obbiezioni , osservando che uh altro 
L. furio Medullino, a detto dello stesso Livio, fu tri- 
buno per la seconda volta nel 349. e per la terza 
nel 35G, onde conveniva coiiced-'re che il magistrato 
intermedio del 353 fosse un altro fratello, lo che es- 
sendo ripugnava elio ambedue si chiamassero nello 
Slcssissimo modo. E valendosi poi del presidio della 
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tavola Capitolini, mercè le più diligenti ispezioni, giun- 

nome perduto non poteva essere u ■ , perchè di una 
lettera sola , uè sex ■ perchè di tre ; ma che dalla mi- 
sura dello spazio se ne richiedeva alcuno di due ca- 
ratteri, onde scelsero sp, eli' era stata Y appellazione 
del nonno. Tutti i successivi eruditi hanno fatto plauso 
alla loro acutezza, meno il Drakenborch , il quale co- 
munque non potesse negare che cosi dovevasi riem- 
piere la lacuna del marmo, non volle però che nel 
suo testo si Tacesse mutazione, adduccndo che altre 
volte le tavole c lo scrittore da lui chiosato non con- 
venivano. Sia dunque tutto l'errore di Livio, se cosi 
piace al Drakenborch, bastando che dalla nuova sco- 
perta sia invittamente provato che i censori molto ben 
colsero nel vero co' loro raziocini. Ed io aggiungerò 
esser falso che Diodoro abbia comune con Livio questa 
erronea lezione, trovandosi presso di lui dhui mau>< 
k.-..t. Btnm tv», nomi, -.1 -ru» dal qual luogo non potè 
il Sigonio ritrarre L. Fitrius, so non che aggiungendovi 
del suo una falsa interpunzione. Ognuna, sa che il pre- 
nome cosi chiamavasi perchè premettersi al nome , 
onde quello che Diodoro attribuisce a Furio sarà V an- 
teposto Spurio , non il posposto Lucio. E chi ha fiore 
di sonno dirà , che quel passo è evidentemente mal- 
menato e mutilo: che il •*> ™™ .w non è che una so- 
stituzione del copista il qualo o non seppe, o non 
potè leggere tutti i nomi : che ivi ne appariscono lo 
vestigia di quattro e non di tre, e che finalmente 
dopo il .ii™»: si ha da credere perduto il susseguente 
n..»»r. come si ba da tenero il n^m O letto dal 
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come abbiamo altra volta indicato nel j 111 di questi 

^La descrizione del sesto tribuno L ■ POBE.II.ivs • L 
F ■ VOLER ■ N • FillLO • VVLSCVS non si scosta se non 
nell' ortografia da quella di Livio che scrisse Piiblilius 
e questa diversità si trova eziandio molto spesso nelle 
lapidi, dalle quali la tribù di questo nome ora viene 
chiamata Poblilia , ora Publilia. Ognuno vedrà che 
le tavole si sono attenute alla pronuncia più antica 
sapendosi che anche il prenome Pitblìttt , da cui s 
crude derivalo I' appellativo di questa rasa, si diceva 
PobilUS in pn'i remota eia- È notabile in tempi 
Vetusti il manifesto grecismo del pruno cognome i 
che ignoriamo per qnal ragione sia statu ass 
mentre il secoli lo f'uìsrns s- rnbra indicarci che ila 
origine Volsca discendessero i Puhlilj, che furono cer- 
tamente tutti dall'ordine plebeo. C'insegna il Patavino 
che facendosi la leva militare nell'anno s8t , Vole- 
rone Pu!>lilio uomo della plebe negò di addivenire sem- 
plice soldato dopo essere stato centurione, onde i con- 
soli in pena della disubbidienza ordinarono al littore 
di spogliarlo e di batterlo colle verghe. Pubblio non 
reggendosi difeso dai tribuni sì appellò al popolo, e, 
scioltosi dalle mani del littore, suscitò non lieve tu- 
multo, nel quale furono rotti i fasci del console, come 



Floro racconta (»). Piacque alla plebe l'ardire con cui 
si era difeso dall'oppressione consolare, e; nell'anno 
seguente lo scelse in suo tribuno, nel quale ufficio, per 
inylicrc ai patrizj upù infliu-nzii m'h' elezione dei ma- 
gistrati plebei, propose una legge , in virtù di cui questi 
sarebbero creati nei comizj tributi, e non più nei cu- 
riati, come praticatasi per V addietro. Gagliarda con- 
trarietà si manifestò ben presto per parie dei nobili , 
e scorse tutto l'anno senza che nulla si conchiudesse, 
ma' Pubi ilio confermato nella sua carica anche per l'anno 
venturo accese una minacciosa sedizione, c finalmente 
dopo acerbe contese col novo console Appio Claudio 
riuscì nell'intento < a >. Si conferma questo racconto da 
Dionigi d'Alicarnasso » 3 ', dal quale si aggiunge ch'egli 

tgestalè educatiti. È però da avvertirsi clic nelle edizioni 

di m.ia..! t errore dovuto all'imperizia dei calligrafi, che 
al non conosciuto Poblilio sostituirono il piò noto Pu- 
blio, colia quale macchia In -ni maino altresì il testo po- 
scia emendato dai critici di Valerio Massimo, che notò 
fàlera in praenomen abiti t quia nolentibus nasci li' 
beris parentibus vitìebatttr , qua usus est Publihus 
Philo <4). Questo Volerone fu senza meno l'avo qui 
memorato dai marmi, i quali c'insegnano ch'ebbe due 
figli, cioè Lucio da cui nacque il nostro tribuno, e 



(i) LI» i. i. c. s 
(3i L. IX. c 4i. 
(4) L, X. 
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Publio che fu padre di un altro Volerone, che nel 
seguente anno troveremo aver posto uni fasti. Erro- 
neamente, si era tenuto da alcuni, per le ragioni elle 
esporremo fra poco che in questi (èmpi la gelile Po- 
blilia fosse passala fra le patrizie, constando all'oppo- 
sto che Q. Poblilio fu tribuno della plebe nel 371 I", 
che il celebre Q. Publilio Filone , cui con uovo esem- 
pio si prorogò l'impero al di la del consolalo fu nel 
4 1 8 il primo pretore plebeo ( a ), e die T. Publilio fu 
uno dei primi auguri popolari nel 4^4 

Dalle cose discorse finora risulta ad evidenza che 
due dei tribuni di quest'anno, cioè P. Manlio Vul- 
sonc, e L. Furio Mcdullino appartengono al ceto 
patrizio , e che gli altri quattro furono della classe 
del popolo, c con ciò viene a mettersi in piena luce 
1' errore di Livio che gli asserì tutti patrizj a riserva di 
Licinio. Inter ha) iras plebis in palres , quam tribuni 
plebis nìuic illiid lempus dicerent liabìlìendm liberlatis , 
et ab Sergiti Ferginìisqne ad plebeios viro) forte) ac 
strenuo) trasferendo stimmi honores , non lameti ultra 
processum est, quam ut unii) a plebe usurpandì jti- 
rìs consta P. Licinia) Calvus tribttnus mììitum con- 
stdari polestate crearcttir. C/Eteri patritii creati W. 
E ritorna uella medesima sentenza ove fa dire a Li- 
cinio di sé slesso, qnem vos antea tribtmum mililarcm 
ex plebe pritiium jeeistis , quantunque sia da avver- 
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tirsi che quel primwn fu aggiunto da Aldo e cha 
manca nelle più antiche edizioni. É gii da gran tempo 
clie i commentatori del Patavino si sono accorti che 
i tribuni da lui rcciLati smentivano da se stessi 1' as- 
serzione del loro patriziato, onde alcuni cercarono di 
discolparlo, allegando l'incertezza di quei nomi, stante 
la somma varietà con cui sì scrivevano nei codici. Ma 
dalle nostre tavole viene ora dimostrato che a torto 
rcvocavasi in dubbio ta fedo dei manoscritti, e che 
a riserva del nome di Manlio, corrotto il, il Sigonio y 
tutti i rimanenti sono sinceri , onde questa difesa non 
regge. Altri col Glandorpio si sono rivolti al disperato 
espediente di supporre che alcuni rami delle genti su 
cui cade la questione avessero conseguita la nobiltà, 
ina una tale gratuita affermazione, che viene smentita 
ad ogni passo, si annulla poi allatto dalle stesse tavole 
da CPÌ ci sono scoperti i padri e gli avi di quei ma- 
gistrati, alquanti de' quali furono notoriamente plebei, 
e vissero senza contrasto dopo l'ultimo accrcscimrn lo 
fatto ai palrizj dal primo Bruto. Quindi il Perigonio, 
dopo avere a ragione rimproverata la negligenza dello 
storico, opinò ch'egli fosse stato condotto in errore 
dall' aver letto nei fasti e negli annali che Licinio era 
stato il primo tribuno militare fra Ì popolari, onde 
aveva potuto trarne la conseguenza che tati non fossero 
i suoi colleglli. E alia difficoltà, che conseguentemente 
ne nasceva, perché nei fasli piuttosto a Licinio che 
ad alcun altro de' suoi compagni si fosse dato il ti- 
tolo primits de plebe, soddisfece allegando ch'egli fu 
designato a quest'ufficio prima degli altri. Quest'opi- 
nione fu dal Dukero ampiamente combattuta dimo- 
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stranilo che prima della plebe non si disse che quel 
dittatore, console, censore o pretoro, il quale unico c 
primo di quel)' ordine consegui quella data carica , e 
che questa volta Licinio avendone diviso l'onore con 
altri non potò giustamente meritarlo. Se i marmi ac- 
cordano al Pcrizonio che Licinio precedesse gli altri 
nidi' anteriorità dell'elezione, consentono del pari al 
Dukero che in quest'incontro non gli fosse dato il 
controvrrso titolo prìmiis de plebe, ch'essi tacciono 
con tutti che non siano soliti preterirlo in pari con- 
giuntura , e ne abbiano poco dopo onorato quel di- 
scendente di Licinio, primo fra i plebei a conseguire 
il magistero de' cavalieri. Couchiudasi adunque eh' è 
incerta l'origine dell'errore di Livio, ma ch'è però 
innegabile l'irrorc medesimo, il quale è di tal natura 
da renderci molto sospetta tutta la sua narrazione del 
modo, con cui il popolo, dopo tanti anni di litigj, giunse 
finalmente a partecipare delle supreme cariche della 
repubblica. Ben è da dolersi che pel silenzio degli altri 
scrittori e pel manifesto abbaglio del Patavino i politici 
sieno all'oscuro della più importante rivoluzione che 
abbia sofferta Roma durante la libertà , e in forza di 

sere comunicato al volgo, e solo saranno paghi i cro- 
nologi, i quali, per le osservazioni .che possono fare 
sulle nostre tavole , sono assicurati che uua si grand» 
mutazione- accadde veramente in quest' anno. 
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Non poca lode si deve al Sìgnnio per ari-re stan- 
ziato quali furono i veri tribuni militari di-ll'amio se- 
guente 355, ma quantunque sia stalo assai lì.-lìce nello 

sciato da aggiungere alle nostre involi-, le qu li, com- 
parando i vecchj coi navi marmi, cosi ci mostrano 

■•8-WLH PSUCVJ MrETVRIViTI.PiPBCRMIcIoVB™ TR'MIL 

Impariamo da Livio : quia P. Lieìnint ut carperai 
haud tumultuose magistratitm ita etiam gessit, dul- 
cedo invaiti proximis cnmitìis tri/mnòriim miliUtm 
plebeios creandi, ina assai guasto era poi ciò che se- 
guiva , imperciocché «elle vecchie edizioni si aveva: 
Vnus M. Veturius ex palritiis candidati! tocum te- 
mili, plebeios alìos wibuaos mìlititm consultori pale- 
ttate omnes fere centitriae 'dixere L. Titininm, P. Me- 
nemum , Racilium , Cn. Genuu'ttm , L. AttUttm. Il 
citato Sigonio si accorse che II quarto nome era mo- 
struosamente trasformato , e che il secondo eri il terzo 
si avevano a credere intrusi, non contenendo se non 
la memoria in pane corrotta di due magistrati del- 
l'anno precedente, onde essendo ricorso ai codici ne 
cavò fuori la vera lezione M, Pomponìum , C. Dui- 
filini, Vokroncm Publiiium, Cn. GcmiUtim, L. Ali- 
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lium. Meno malmenato dai copisti fu il testo ili Dio- 
doro , da cui si memora r..r„ a<™; m.,.,* 

so perchè nelle sue ristampe si sieno conservati gli 
, rori calligrafici , clic manifesti appariscono sulla 
fine di quel passo, e non siasi adottata la giusta va- 
riante trovata dal medesimo Sigonio : r,r., AnTu». km,h 
oi,y„ «*. oi,u,.- n.«j>.„.. Novo saggio della sua concordia 

tando giusta il suo stile Augurino et Lungo, con elio 
somministrò ai fastografi il modo di aggiungere a 
Gonucio il primo cognome, hencìtè poi errassero nel- 
l'attribuire il secondo, come vedremo. Lo straordinario 
.igore dell' inverno dell' anno precedente fu seguito 
da una gravissima pestilenza , alla quale riuscendo 
inutile ogni umano rimedio , furono per decreto dei 
nadri consultati gli oracoli Sibillini. Per loro consi- 
glio i duumviri delle cose sacre apprestarono per la 
prima volla tre kliislernj , uno ad Apollo e La- 
tona , l' altro ad Ercole e Diana , il terzo a Mercurio 
e Nettuno , e con pubblici e privati banchetti fu per 
otto giorni celebrata l'istituita solennità. Dell'origine 
di quesia cerimonia, di cui ci avevano parlato Li- 
vio '') e S. Agostino (a l , abbiamo ora una più ampia 
descrizione nei nuovi frammenti Dionigianì i 3 ). Continuò 
in quest'anno con prospero successo l'assedio di Vcjo, 
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imperciocché sconfini i soccorsi dei Capenali c dei 
Faliscj, furono i Vejcuzì respinti con grave perdita 

Facile è il nstauro della prima linea ■ ■ ■ Civs ■ m ■ 
F ■ M • M ■ AVGVnlNVS , poiché , anche non curando la 
concordia degli scrittori , possiamo valerci dell' autorità 
delle medesime tavolo, dallo quali fra tre armi costui 

si dice CN-GENVCtv E Livio infatti ci fa sapere 

che nel 558 fu rieletto tribuno, e eh' esse IH lo partito 
col collega Titinio alla testa di una spedizione contro 
Ì Faliscì e i Capcnati , mentre amministrava la guerra 
più con ardire che con prudenza, cadde in un'im- 
boscata , dove, combattendo valorosamente fra i primi, 
pagò con una generosa morte la pena della sua te- 
meriti. Tra i fastografi vi è stato disparere sul suo co- 
gnome. Io lo trovo chiamato Pansa dal Glareano, dal 
Glandorpio e da alcun altro dei più vecchj , uè so 
vederne la ragione , quando non fosse che avessero 
appreso dal Cnspiniano che un Pansa veniva citalo 
dall'Anonimo all'anno 358, c ch'essi l'avessero cre- 
duto questo Gcnucio che fu anche magistrato a quel 
tempo. Ma noi abbiamo già provato che quell'appel- 
lativo spetta a L. Titinio , onde manca ogni fonda- 
mento al loro supposto, e perciò dall'.eleuco dei co- 
gnomi di questa gente presso il Pnnvinio cil il Pigino 
dovrà togliersi questo ch'essi disavvedutamente vi ave- 
vano riposto, quantunque fossero stali di diverso av- 
viso riguardo il nome di costui. Il primo ad appellarlo 
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giustamente Augurino fu il Sigonio , è confermò il 
suo licito il Marliano, attestando <lì averlo trovato in 
un codice Vaticino di Livio, il quale converrà cre- 
dere die non sia stato veduto da alcuno degli editori 
di questo classico, perchè niuno ha fatto cenno della 
giunta di quella voce. Convennero con esso il Panvi- 
Dto ed altri , finché dal Pigino fu osservato che la 
gfntc Genuoia era divisa in due rami uno degli Att- 
gurini patrizj, l'altro degli Aventineusì [ilcbei , onde 
sapendosi da Livio che il tribuno fu dell'ordine po- 
polare ne cavò la conseguenza, ch'egli doveva essere 
della seconda famiglia e non della prima. Si persua- 
sero di questa ragione l' Almelovccn c lo Slampa, 
senza badare che per la sopravvenuta pul>lilie.L/»jne 
dell'Anonimo del Noris erasi conosciuto, che in que- 
st'anno fu certamente in carica un Augurino, alla 
qu.tl 1 osa avendo posto mente il Pirauesi, risuscitò la 
e^n'enia del Sgomo , che viene ora dimostrata cer- 
tissima dall' invenzione delle u"stre p:etrc. E questo 
cognome ristabilito con tanto fondamento ci fa strada 
ad un'altra scoperta, cioè che Genucio fu patrizio o 
non plebeo, che che abbiane detto Livio iu contraria. 
Infatti, onimellendo che tutti i Gì nucj Autunni finora 
non furono palmi, ca "' e ii'à avverti d Pigino, fa di ciò 
pure buona testimonianza questa medesima voce, la 
quale, come non si dubita da alcuno, provenendo dal- 
l' ufficio di Augure sostenuto da alcuno della casa, 
non potè adoperarsi in questi tempi, se non se da una 
famiglia patrizia, perchè ad esse sole era allora riser- 
valo quel sacerdozio. É vero che un Cn. Genocio fu 
il primo plebeo die lo consegui, ma ciò noti successe 
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clic nel 4&4 cioè un secolo dopo il tempo di cui 
trattiamo, onde questo fatto nulla giova al nostro pro- 
posito. E ìl patriziato di questo tribuno si dimostra 
eziandio dalle note genealogiche M ■ F • M • N , con cui 
ora lo vediamo distìnto. Noto è nei Tasti M. Genucio 
Augurino certamente patrizio, perchè console nel 3o<), 
clic da Dionigi W sappiamo essere stato fratello di T. 
Genucio Augurino Decemviro nel 3o3 , che discese 
da due Lucj, e di cui abbiamo altra volta parlato. 
Non dubiteremo di asserire che il nostro Cneo fu ni- 
pote di quei console Marco , ciò conformandosi assai 
bene coll'intcrvallo di circa venl'anni, che suole d'or- 
dinario decorrere fra le magistrature di ogni genera- 
zione, e avvertiremo poi che la Storia non ha ser- 
bato alcuna notizia a noi nota dell'altro Marco suo 

Si poche sono le reliquie del nome del secondo tri- 
buno --s-l-F'L-n - Pftiscvs , c cosi ignoto n'era 
questo cognome , che avremo da confessare di non 
conoscerlo , se tutto il lume desiderabile non ci pro- 
venisse dalle parole adiacenti. Non può negarsi che 
gli altri cinque memorati dalle pietre non sieno Cd. 
Genucio, M. Pomponio, C. Duilio, M. Veturio e 
Volerone Publilio, onde conviene necessariamente che 
qui si indichi il sesto <li loro , che nelle ultime edi- 
zioni del Patavino si dice L. Atilio. E che tale sia 
veramente il supplimcnto da farsi viene dimostrato 
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dall' attestazione di quello storico ch'ei fu rieletto al 
medesimo ufficio nel 358, c dal trovarsi realmente L . 
AT1LIVS L--' nei nuovi frammenti di quell'anno. Sari 
dunque l'intero suo nome L* ATILIVS-L - F ■ L ■ N ■ priscvs , 
e sarà ora evidente la giustizia con cui il Sigonio cosi 
emendò lo scorretto Racìlùts , che sul principio di 
questo capitolo abbiamo detto trovarsi nelle prime 
stampe di Livio. Il clic però fece quel critico per molte 
buone ragioni ; imperocché od era favorito dai mi- 
gliori codici di Diodoro, c L. Atilius leggevasi nel 
testo del Patavino all'occasione del secondo tribunato, 
e in questa lezione convenivano anche la prima volta 
alcuni manoscritti. Intanto dell'errore clic appariva in 
questo passo dello storico si risentirono, com'era ben 
naturale, anche i fasti comuni. Il Glarcano ed altri 
dì quell'eli si nel 358 notarono L. Racilio, a cui 
aggiunsero il cognome Valsa , perchè lo rinvennero 
in quest'ultimo anno presso l'Anonimo del Noris, 
fatto loro conoscere dal Cuspinìano, nel clic furono 
seguiti dallo Slrcin e dal Glandorpio, il quale cod 
biasimevole ambiguità diede luogo nel suo Onomastico 
tanto a L. Alilio Volsone, quanto a L. Racilio Vol- 
sone. Ma in ciò essi tutti errarono grandemente, per- 
chè quella voce non è che una scorrezione di Pulso, 
che fu sempre di spettanza de' Manlj , e cui anche 
questa volta deve restituirsi , come faremo vedere a 
tempo opportuno. Il Sigonio, cui tennero poi dietro 
il Panvinio, il Maritano, .il Golzio, il Piranesi ed altri, 
credè appartenere a questo Atilio la linea Capitolina, 
che, monca com'era allora, non mostrava se non ■■•VS- 
S-F'K'N;LOWGVS, adducendo in conferma della sui 
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opimone, che nn al.ro Atilio Lon fi o si rinwnka nei 
fati .II' inno 3.o. Candisca U P«h« airapg.udica- 
■ione d. quella riga , ma pT r.giiar.lo al e op- 
pose che r Alilio Ungo del 3'" f" P»'«»o a dello 
fi, Livio e .1. Dionigi, e che all'opposto r r lede d- l 
prime «.i.lorc .1 «n.ipsir.lo di qn^t* ....... doveva PS - 

ìere plebeo, onde invece di Ando sostai Al.uio, 
perchè questa fu »«* famiglia mati.fesiamcr.lB popo- 
lare, nel che gli Icone p.i-.Jc In Slampa. Ha miti questi 
si allontano ii Peravio chi- lo disse L Emilio Lungo, 
1,023 peri) acidume alcuna ragione, ood'io-mi per- 
suado che una tale variante d. -M» attribuirsi o nrl 
una sua disattenzione, o ad uno sbaglio t.pngrauco. 
Siene adunque grafie alle nostre pietre che impon- 
gono fìue a questo dissenso, e culla memoria che 
hanno serb.ua del secondo tribunato assicurano la le- 



da saperti che Se in tal modo 
Lapo, ed in min Valicano, tU. 



.i Vaticano. Intanto il ^ 
io , perché credeva di 



Digitizod by Google 



~< ,,, y, 

blino un altro esempio <li questo cognome nella genie 
Atilia , ma ora chi: per questa parto ò palesato il suo 
equivoco , la questione di preferenza fra quelle due 
lezioni tornerebbe Come prima indecisa. Se non elle 
è da notarsi che quel tribuno dall'Anonimo Norisiano 
si chiama Lnsìnìo , o come ha l'edizione dell' Echard 
Litscino, onde non Longus , ma Luscus a Lusciniis 
sarà stato veramente il suo cognome. Per Io che tutta 
la famiglia degli Atilj Lunghi dorrà relegarsi fra i so- 
gni. Ed è poi da aggiungersi che non è tampoco ben 
certo ci ie quel Lusco fosse un Atilio , perchè come 
ben vide il Pigino egli era nobile, mentre da ogni 
altro riscontro la gente Atilia ci comparisce sempre 
plebea. Oltre di che il suo nome in alquanti codici di 
Livio si scrive Altilius , c iu alcuni di Dionigi 
e veramente la gente Atcllia ci è nota dalle Lapidi, 
e può «vere vetusta origine, provenendo dall' antichis- 
sima Atella citta degli Oschi , onde non è escluso il 
sospetto che qui si possa nascondere un'ignota fami- 
glia diversa dall' Atilia c patrizia, delle quali nou vi è 
dubbio clic molte non conosciamo. Per queste ragioni 
non mi pare sicuro, die questo dubbioso L. Atilio 
sia alcuno dei due Luej che sono sepolti nel bujo, e 
da cui nacque il nostro Atilio Prisco, il quale sarà quindi 
il primo della sua casa , delle cui magistrature ci sia 
pervenuta certa contezza, lo non dedurrò il suo no- 
me, come molli hanno fallo, dalla gente A Iti a molto 
più moderna, uè liM'Atj-s di cui scrisse Virgilio ('). 
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sapendosi da Servio , die quella fu una Tavoletta in- 
ventata dal poeta, per onorare Azzia madre di Angu- 
sta. Parmi assai più probabile che da Aitus ( antico 
prenome Sabino usato Tra gli altri da Atto Clauso , 
prima che venendo in [toma si cambiasse il nonie in 
Appio Claudio ) si facesse Attìlius e Alilius , come 
da Hostus si fece Ilnstilius, da Procas Procilius, da 
Maniits Mamiius, da Publius Publìlius , da Lucius 
Liicilius, da Qiiintits Qitintilius, da Sextus Sextilius, 
e cosi via discorrendo. Quantunque ignobile , fu non 
di meno antica la casa Atilia, narrandoci Dionigi, che 
Tarqninio Superbo dopo aver comprato i tre libri 
dalla Sibilla duumviro.! ex nobiliitm numero creami 
et ditos pubiicos ministros ìllìs addidil, UUsqitè horum 
librorum cttstodiarn mandavit, quorum alterimi M. Ali- 
linm , qnod visus fitisset non bona fide se gercre , et 
ab altero piiblìco ministro parricida accusatiti fiiis- 
set, in culeuni insulum in mare proiecit^. L'Appel- 
lazione Priscus che ci era ignota dimostra l'errore 
del Pighiò , il quale aveva creduto che Balbns fosse il 
cognome primitivo di questa schiatta W. Un discendente 
del nostro Prisco dovrebbe essere quel L. Atilio tribuno 
della plebe nel 443 ( 3 >, e celebri poi furono i Rcguli, 
i Calatini c i Serrani , sebbene i rapporti di con san- 
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ero fra loro e coi più antichi Atilj 



Plutarco I') ci fa noto elio alcuni deducevano l'ori- 
gine di questa gente dal re Numa Pompilio, asse- 
pendolo padre di quattro figli Pompone , Pino, Caljio 
e Maniererò dai quali provennero i Pompon), i Pinari , 
i Calpurnj e i Marnerei. Stando a questa derivazione, 
di cui veramente si vantano i Pomponj nelle loro me- 
daglie l 1 ) , sembrerebbe clic tutte quattro quelle famì- 
glie dovessero essere patrizie, ma certo è tuttavia die 
i Calpurnj furono sempre plebei. Lo stesso dicasi dei 
Pomponj , cogniti essendo nelle storie M. Pomponio 
tribuno della plebe nel 3o3 l») , Q. Pomponio ch'ebbe 
il medesimo ufficio nel 35i} e nel 3Go * , e un altro 
M. Pomponio die lo consegui nel 3H 9 <*>. Si perde- 
rebbe fra incertissime congetture chi volesse entrare 
in ricerca della parentela che questi possono avere avuta 
col nostro tribuno , che ora sappiamo essere disceso 
da due Lue j affat'O incogniti, perchè quantunque sieno 
tutti della stessa gente ; non è però certo che tutti 
egualmente spettino alla medesima famiglia. Dai nostri 
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marmi impariamo ora clii; il magistrato di quesi' anno 
fu (Idia casa dui Riifi, dalla quale, per quanto è H05lra 
notizia j serbasi da tulli gli scrittori allo silenzio, se 
il solo Plinio secondo se ne eccettui I 1 '. In compenso 
ella è memorata in alquanti antichi monumenti, fra 
quali daremo il primo luogo alla rara medaglia repub- 
blicana di Q. Pomponio Rufo l 3 ', e giacche ci occorro 
di citarla, avvertiremo ancora clic non è mai slata beu 
descritta e delineata, giacche non e vero che dalla 
corona tenuta dall' aquila fra gli artìgli pendano ì 
nastri, ma quei segni per tali reputati sono i numeri 
monetali , ed io due nummi ne posseggo col vi e col 
vili. Due consoli di questa casa dei tempi Imperiali , 
ed ambedue sonetti, ci si fanno manifesti dalle lapidi, 
uno de' quali e C. Pomponio Rufo ch'ebbe in collega 
Cn. Pompeo Feroce Liciniano I 3 ), l'altro é Q. Pom- 
ponio Rufo, che nell'anno 8.^6 era Legato Propre- 
tore della Dalmazia, come ci cousta da un diploma 
di Domiziano (4). Il suo consolato ottenuto verisimil- 
mente dopo quest' epoca , oltre che ci viene assicu- 
rato da uno dei citati passi di Plinio, ci si dimostra 
eziandio da una lapido scoperta di fresco in Africa 
fra le mine dell'antica Lepli , e riferita nei viaggi di 
Aly Boy (5). Il marmo era rotto in due parti che l'edi- 
tore ha pubblicale disgiunta munte , non accorgendosi 
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che spettavano aH una stessa iscrizione, onde no» 
sari inutili: (li qui riprodurla, riunita e corretta in parte 
culli; sellerie dt un missionario ch'ebbi fra le mani in 
Roma, il quale non ne aveva veduto che il secondo 
pezzg. 

Q ■ POMPOSI VS - RVFVS ■ COS • PONT ■ SOdalil Leg. Aug. 

PROl'fl ■ PROVl.NC ■ MOESIAE ■ UALMATIe : 



I nostri frammenti, pienamente restituendo la prima 
linea della colonna Capitolina C ■ DV1LIYS ■ K ■ F ■ K ■ H ■ 
LOiVGVS , hanno gettato a terra tutte le congetture che 
sì erano fondate sul falso supposto elle ivi fosse no- 
minalo L. Atilio , della qua! cosa abbiamo di sopra 
parlalo diffusamente. Di qui adunque conosciamo per 
la prima volta, che i Duilj si distinsero coli' appella- 
zione di Longo , onde non è vero die mancassero 
di cognome, come si era tenuto finora, e riceviamo 
pure qualche lume sulla loro genealogia, sembrando 
Certo che il Cesone Duilio Decemviro nel 3o4 sia 
stalo l'avo del nostro Cajo. [I loro nome con molta 
varietà si scrisse dagli antichi ora Duilius, ora Duìl- 
lùis, ora Dtteltius, su di die è da vedersi il Pighio t% 
e giustamente gli eruditi hanno dedotta la sua origine 
dalla vetusta parola duellum , fondandosi sopra un 
passo di Cicerone che fra poco riferiremo. Non sap- 
piamo comprendere come il Glandorpio abbia potuto 
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asserire clic i Duilj parte fossero patri?,], parie plebei, 
in '"lice (ulti «| ■ > ci 1 1 rlif! si conoscono appariscooo ma- 
uifcsuimenlc della classe ilei pojolo. Il primo die si ri- 
cordi è M. Duilio uno dei Ire tribuni della plebe, ag- 
giunti, secondo Pisodc, nel ai due gin istituiti l'I, 
il quale ncll'aiioo seguente accusò d consede ,\p. Clau- 
diu l'ossiamo cn-dtve suo figlio un altro M. Duilio, 
che disavvedutamente il Drakeubnrih nel suo indico 
lia confuso col superiore, il iiu.ilc dev'essere stato 
anch' egli tribuno della plebe poco prima del Decem- 
virato W, e che nel 3<>4 multo giovò ad Appio Clau- 
dio, per ottenergli la conferma di quella magistratura 
Non pertanto ci contribuì possentemente l'anoo dopo 
n scuotere il suo giogo, nella miai' occasione , avendo 
nuovamente ottenuta la podestà tribunizia, pottò la 
legge, in virtù di cui furono rieletti i consoli , e 
c'aro si rise per la sua moderatone, e pvr av.-re im- 
pedito che Ì suoi colleghi si mantenessero nell'uffi- 
cio W). Forse fu suo fratello Cesone Do ilio Decem- 
viro nel 3o4 e ilei 3o5 bandito poi con gli altri suol 
compagni, il ijuale appari' une Sicurano me alla plebe 
per aperta deposiiione dell' Ahcarnassense l". Plebeo 

tali furono nuche M. Duilio tributiti del popolo nel 
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ed autore della leggo de linciarlo /tenore (0 , e CI. 
Duilio che nel <oj fu qnimjitcvìro mensarìo I 1 ). Ri- 
mangono Cesene Duilio console nel iji8, e il cele- 
bre C. Duilio console nel 4g4 > ma ' c cariche ca- 
dendo in OD tempo in cui uno de' consoli era patrizio, 
l'altro plebeo, e conoscendosi chiaramente che i loro 
colleghi L. Papirio Crasso e Cn. Cornelio Scipione 
Asina furono di stirpe nobile, resta fermo ch'essi non 
avessero abbandonato l'ordine de' loro maggiori. Non 
saprei asserire francamente che il console del 4'8 di- 
scendesse in retta linea dal nostro C. Duilio, perchè, 
sebbene ne faccia invito il suo prenome Cesone , che 
fu comune fra gli antenati del tribuno, può tutta voi ta 
Cagionare qualche difficolta la differenza del cognome 
non avvertilo dai migliori fastografl , ma che pure ci 
viene dato dall'Anonimo Norisiano, che scorrettamente 
lo disse Hella , e da Mariano Scoto che meglio lo 
nomina Ui'lva. Il famoso vincitore navale dei Carta- 
ginesi è l'ultimo dei Duilj che ci sia noto, e se ne 
conosce anche la ragione , facendoci accorti Cicerone 
del cambiamento che sofferse quel nome. Quid vero 
licentiiis, guani gitod hominum edam nomina contrahe* 
boat, quo essent aptiora? nam ut duellimi beShim et duis 
bis , tic et Dudlium eum qui Parnos classe devir.it 
Bellium nominaverunt , curii superiore! appellati scm- 
per essent Duelli < 3 >. E acutamente osservò il Pighio 
che una conferma di ciò trovasi forse in Polibio, nei 
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cui libri si dico t*„ permutato cioè erròneamente 
il luogo dì due lettere, onde con molta probabilità si 
persuase doversi leggere bj, i: . É però vero ebe assai 
poco, e quasi nulla sappiamo della gente Bellia , la 
quale è presso che sconosciuta agli scrittori , e che 
solo si nomina in q jlche lapide c in qualche meda- 
glia coloniale. 

Tutto è piano e spedito riguardo ai ilue ultimi tri- 
buni di quest'anno, il primo de' quali nei marmi nuo- 

Ctuss ■ CICVnlN , il secondo VOLER ■ poblIlivs ■ P - F ■ voler ■ 
N ■ piiilo. Queste memorie concordano perfettamente con 
quelle che ci hanno lasciate Livio e Diodoro, e sono 
le sole che ci sieno pervenute di questi magistrati, 
M. Veturio fu detto giustamente patrizio dal Patavino, 
e noi abbiamo in altro luogo annunziato di tenerlo 
per nipote di Sp. Veturio Decemviro nel 3o3. Ignoto 
ci è suo padre Tiberio, ma sarà questo un nuovo ar- 
gomento da adibirsi, oltre l'esempio del flamina Mar- 
ziale Ti. Veturio Filone, per comprovare l'uso di 
quel prenome in questa casa, e perchè crescano le 
ragioni di attribuirle la medaglia Morclliana coli' epi- 
grafe TI ■ VET l'I. Plebeo fu poi certamente Volerone 
Pubblio , c nipote a quel che pare di quel Volerone 
celebre tribuno della plebe nel a8a. Della gente Ve- 
turia e della Poblilia , non ebe dei loro cognomi ab- 
biamo noi altre volte bastcvolmcnte favellato, e nul- 
l'altro su di esse ci rimane da aggiungere. Solo prima 
di finire ricorderemo che Livio dà in quest'anno un. 
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nuovo saggio della sua trascurataggine, asserenilo che 
di questi tribuni uniti M. Fclurius ex patritiis can- 
didati* loeltm tenuìt , plebeios alias centuria; dixere , 
mentre dalle cose fin qui dette si raccoglie die due 
e non uno furono i patriij , cioè M. Velario e Cu. 
Genucìo. 

S vni. 

Colla prima linea dell'anno Temente 356 si pone 
tonnine alla lapide Capitolina , e al primo dei nostri 
frammenti, e ciò non per sofferta rottura , ma perchè 
fioisce la tavola. Le nuove scoperte ci danno in un 
altro pezzo il principio della tavola seguente , e ci 
fanno manifesto, che queste iscrizioni furono incise 
dopo che i marmi erano già collocati in opera , poi- 
ché le lettere della seconda riga per mela furono scol- 
pite sul primo sasso, e per l'altra metà sul secondo. 
Disgraziatamente assai miseri sono gli avanzi che di 
quesi' ultima ci vengono donali , ed ecco tutto ciò 
che abbiamo di riferibile a quesl' anno. 

...-S-L-F-P-N- POTITvS-V L-FVBIY SP-JS>MEDVLLIN Iff 

■■■SI-F-M'N-LACTVCLN'HAXVM Q - SERVILIVS '• — 

■ VS ■ U Q- SVLPtCtVS ■ SEB :,• 

Non può essere maggiore la concordia che appa- 
risca questa volta fra le nostre tavole e Livio, sia 
che Ì nomi si risguardino , sia clie si abbia l'occhio 
all'ordine, con cui vengono recitati, essendo da attri- 
buirsi ad una moderna correzione la sola discrepanza 
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clic si troverà nel numero delle magistrature del terzo 
tribuno. Sappiamo adunque dal Patavino clic i Patrizj 
dolenti in vedere che il sommo potere non solo era 
stato comunicato al popolo , ma era presso che sfug- 
gito dalle loro mani , profittando ilei funesti eventi che 
af/Lssero i due anni decorsi , il primo de' quali fu tra- 
vagliato da un rigidissimo inverno, il secondo da una 
miserabile peste , si diedero a spargere essere questo 
un castigo degli Dei sdegnati per l' avvilimento degli 
onori , e per la mescolanza delle genti patrizie colle 
plebee. Per lo chè essendosi con secreto concerto pre- 
sentati fra i candidati i più distinti per fama del loro 
ordine , il popolo, parte mosso da religione, parte tocco 
da riverenza a persone che si vergognò di preterire , 
elesse L. Valerium Politimi quinhtm, M. Falerium 
Maximum , M. Furiata CatfìiUuta tertium , L. Farium 
MMtdlinum tertium. Q. Serviliam Fìdenatem iterum, 
Q. Sulpicium Camminata iterata. Nei libri di Dio- 
doro quattro nomi si hanno correttamente, e sono 
quelli di L. Valerio, M. Furio, Q. Sulpicio , e Q. 
So rv ilio, ma ben strani sono gli ultimi due 

indicalo i quattro primi col prenome e col nome, nel 
quinto cambia improvvisamente metro, ammettendo il 
prenome , ed aggiungendo il cognome , e che nel sesto 
o il prenome Appio fuor dell' uso di quei primi tempi 
si trova posposto, o se egli, come pare dal suo col- 
locamento, deve credersi un nome gentilizio, si urta 
nell' altro scoglio di vedervi due nomi. Taccio poi che 
D^< è un appellazione venuta fuori nei segoli barbari 
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del medio evo , e clic la gitile Appia cominciò a farsi 
conoscere solo ai [empi imperiali. Quindi non dubito 
che iriyurc di si abbia a leggere a™nn <t in 

cambio di u^.. come facilmente il m».« si muterà in 
, benché poi debba confessare di non scorgere al- 
cuna affinità tra I'an» che vi è, e il ol»,,« che vi 
dovrebbe essere. L' Anonimo Norisiano avrebbe dato 
saggio della sua solita fed.ltà, se anch' egli non fosse 
stalo malconcio dai copisti, ai quali imputo l' ammis- 
sione dei numeri indignili la ripeti/ione dei tribunati, 
e l'errore di avere scritto Pciiio per Polito, Medili- 
liana per MeùuU'tno. Sotto il reggimento di costoro 
nulla di memorabile si fece all'assedio di Vejo, tutto 
lo sforzo essendo stalo volto alla devastazione dei ter- 
rìlorj nemici, per cui molta preda fu menata a Roma. 
Ma si ebbe in conto di gran prodigio che il lago M- 
bano Terso il nascere della Canicola, senza piogge o 
altra manifesta cagione, crescesse ad alte, za straordi- 
naria, del Jie meravigliaLi i Romani spedirono una 
legazione a Delfo per consultare l'oracolo. Intanto per 
incanno di un soldato essendo slato preso un aruspice 
di Vejo, impararono da lui che la sua patria non 
potrebbe essere conquistata , se quelle acque non fos- 
sero deviate pei campi senza giungere al mare. Non 
perciò il Senato prestò subilo fede ai dell! dell'ini- 
mico, ma giudicò che si aspettasse il ritorno dei le- 
gati colle risposte di Delfo, lo non entrerò malleva- 
vadore di (mesto racconto, che da alcun moderno è 
stato impugnato di falsità, specialmente per la parte 
che risgtiarda l'indovino Vejenzio , rna so bene clic 
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scrittori, vale a dire da Livio l'I, da Cicerone (*), 
da Valerio Massimo ( 3 ), e da Plutarco (41, ai quali 
si dovrà ora aggiungere la più diffusa narrazione che 
ce ne danno i frammenti Dionigiani del eh. Mai (*>. 

Le nostre tavole istcsse col consenso di Livio e di 
Diodoro ci presentano all'anno 348 l'intero supplì- 
mento del primo nome, che dovrà riscriversi L- valerivs- 
L ■ F ■ P - N ■ POT1TVS' V , c noi nel dare l' albero dei 
più antichi Valerj femmo già conoscere, che costui 
era figlio di L. Valerio Potilo Poblicola console nel 
5o5 , e nipote di P. Valerio Poblicola console anche 
egli per la seconda Ila la nel a^ij. Rettamente dai 
nostri marmi e da Livio si dice tribuno per la quinta 
volta , avendosi la sua memoria nei fasti agli anni 3(0, 
348, 35 1 e 553. Fu uomo assai esperto dell'arte 
militare, onde nel secondo tribunato portò la guerra 
agli Anziatì ( 6 I, e nel qunrlo fu spedito contro i Volsci 
per ricuperare Tcrracina 6). In quest'anno medesimo 
condusse l' esercito contro i Falcrj , al cui territorio 
diede orrendo guasto , riportandone ricca preda , la 
qual cosa narrandosi dal Patavino l'onora del titolo 
stimmus imperaior., e '° pone ilei paro col gran ca- 
pitano della sua età Furio Camillo CI. Plutarco l' an- 
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novera fra i tre Togati delti da lui celebres mapùtjiie 
viri ('>, clic inviali furono a Delfo a consultare l'ora- 
colo sull' escrescenza del lago Albano , per la qual 
cosa cen verri dire o ch'egli abbandonasse Roma prima 
che spirasse la sua magistratura, o più probabilmente 
che questa legazione non partisse , se non dopo te- 
nuti nuovi coniizj, Ritornatone fra alcuni mesi fu il 
primo degl'interré sostituiti ai tribuni militari clic ab- 
dicarono , per la scoperta fatta che v' era stato vizio 
nella loro elezione (■), e poco dopo nel 36o in com- 
pagnia di L. Sergio e di L. Manlio , che da Plutarco 
si dicono ".7, ir,,, i. ™ -V,- *,,„', ( 3 ), ripreso il medesimo 
viaggio di Dello , onde offrire ad Apollo un bacino 
d' oro , decima della preda di Vcjo , nella qual navi- 
gazione fu preso coi compagni dai pirati di Lipari , 
benché tantosto riottcnesse la libertà per ordine di quel 
magistrato Timisitco Egli sopravvisse ancora alquanti 
anni , trovandosi nuovamente interré alla fine del 
36a (5) e nel 568 («), onde non è fuori del proba- 
bile che si abbia a confondere col collega nel conso- 
lato di M. Manlio Capitolino nel 36a , e forse anche 
col maestro ile' cavalieri nella seconda dittatura di Ca- 
millo nel 064. Ma questo esame sarà da noi riser- 
vato all'anno 3Ga, cui più particolarmente risguarda , 
e del quale ci occorrerà di trattare nella terza dis- 



sertazioue nel qtial luogo aggiungeremo ancora alcuna 
cosa de' suoi figli. 

Standosi all' autorità di Livio il secondo nome si 
dovrà ristaurare M ■ Valerivs - m - f - h • h • lactvcdi ■ 
MAXVM, e nellii citEila genealogia dei Voler j , abbiamo 
già mostrato ch'ai fu pronipote di Manio Valerio Mas- 
simo dittatore nel 360 , e fratello del primo Pobli- 
cola ; che AL Valerio Massimo Lattuca console nel 
398 fu suo avo , e che ci è oscuro I' altro M. Va- 
lerio suo padre. Non dubiteremo della fede di Livio 
relativamente al suo prenome , si perchè lo troviamo 
conforme a quello de' suoi maggiori, si perchè da altri 
luoghi dulie nostre tavole si conosce che il loro au- 
tore ne conveniva. Imperocché M. Valerio eh' ebbe 
il soprannome di Corvo, dall' ajuto che queir uccello gli 
prestò nel famoso certame col Gallo , e che fu con- 
sole la prima volta nel 40G , discendeva per detto di 
Zonara dal summentorato Massimo germano del più 
antico Poblicola, e in più luoghi di questi marmi di- 
tesi chiaramente M ■ F •, M • N, Non tacerò tuttavia che 
riflettendo all'intervallo di cinquantanni , clic decorre 
fra queste loro magistrature, m'induco piuttosto a 
crederlo suo nipote che suo figlio , onde converrà 
supporre che la memoria di un altro M. Valerio sia 
perita nella Storia. E mi vado poi conformando in 
questa sentenza , perchè considero che Livio chiama 
i tribuni di quest'anno koaoratissimum ijite/nijite , e 
vado infatti che lutti gli altri sono insigni o per età, 
o per officj sostenuti , onde non pare che il solo Va- 
lerlo Massimo si abbia a credere allora nel primo 
fiore della giovinezza , e perchè dall' altra parte non 



Dmtnod tiy Ce 



-c "5 y- 

mi sfugge che Valerio Corvo quando ottenne i fasci 
non aveva che ventitre anni l'i. Nulla dirò del co- 
gnome Lattucino, e della luce che di qui sì spande so- 
pra un passo di Plinio, avendone ragionalo altrove W. 
Aggiungerò solo clie questo tribuno consegui nuova- 
mente il medesimo onore nel 35c» , nel qual tempo 
gli toccò di far guerra ai Capotati, che, mercè le de- 
vastazioni commesse nel loro territorio, costrinse alla 
pace. ■ 

Nel miserabile avanzo ■ ■ ■ ■ vs - Ti converrà supplire 
M - FVBIVS ■ L ■ F ■ SP : N ■ CA-M1LLVS-1Ì, onde si verifichi 
che in quest'anno Camillo acquistasse nuovamente la 
podestà tribunizia, del che tutti convengono. Superior- 
mente si c avvertito che nel numero del tribunato il 
testo di Livio ora discrepa dalle tavole per colpa dei 
moderni critici , da cui si è sostituito tcrlium in luogo 
dell' ileriim che si ha in tutti i codici, anzi nel $ III 
abbiamo anche esposte e confutate le ragioni che gli 
avevano mossi ad un tal cambiamento. M. Camillo, 
a detto diti Patavino, nel tempo di questa sua dignità 
fece guerra ai Capenati , dal cui territorio riportò ampio 
bottino, non avendo lasciata intatta alcuna cosa che 
col ferro o col fuoco guastare si potesse. Quasi lo 
stosso narra Plutarco (3): Sul/rogali alti ad id beltiim 
cum Vejeittibns , inter ijiios Camillns , qui tributai* 
tane iterarli futi. In eo tempori* non intrrfitit obsi- 
dionì. Qitippe bc/luin eral sortilti* adversus Faliscos 
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et Capaaatcs, qui Romani* alio distrìctis quum fines 
eorum jordc id tempori* vasutssetil ri-pressi a Camillo 
suiit , mulùsque omissis , mnris inclusi. _ 

L'imperfetta linea L-FVIUV SP ■ S ■ MEDVLLINVS ■ 111 

si compie colle medesime nostre tavole , nelle quali, 
all' anno 549 si lia interamente l ■ rvatvs ■ L ■ F ■ SP ■ 
N ■ MEDVLLINVS ■ Ti. Sono pochi i personaggi che più 
di lui sieno memorati nei fasti , stante In molte cari- 
che (ia lui sostenute, il soverchio numero delle quali, 
unito alla concorrenza di altri Furj Medullini negli 
uffìcj di questi tempi, gittò Tito Livio in un tal lago 
di confusione , che nò egli nò chi lo segue trova modo 
di uscirne a riva, onde confessò candidamente nei suoi 
fasti il Glareano: Fix alias in Ulto hoc catalogo plus 
facessit negatìi, quam Me L. Furila- E che ciò sia 
vero , veggasi dal seguente elenco dei Mcdullini che 
giusta il Patavino furono magistrati in quest'età. 

iioo Sii I» Farim MeJuIIìd» a. mil, (Lib. IV. «. »5). 

Sic, L. Furìui Medullir.™ Ir. ruU. (Lib. IV. c 35). 
334 Sn.Furio. Mfùullinoi Ir. mi ittrura. (Lib. IV. c. 44). 

34. L. Forioi Medoll!™ cornai. (Lib. IV. c. 5> ). 

34S L. Foriu» MtilaJliuu. cornai Urrora. (L. IV. t. 54). 

347 L, Forili» Mcàulliooi t I .BiLi.mriiMlai eo hoo 0re .(L.iV.c. 5 T ). 

S40, L. Farlo. MrJullioa. ir. miL III. (L. IV. 6 61 ). 

354 L. Furiai Mdollium Ir. mil. ( L. V. c 1»). 

3S 7 L. Furio. MedallìnoÉ Ir. miL IV. [L. V. c 16). 

35 9 L. Fonai Malolliau. Ir. miL V. ( L. V. c. 14). 

360 L. Farioi Medili inai Ir. mil. VI. ( L, V. c. ló). 
36S L. Furim Weauilkoi Ir. lail.VII. (L. V. e. 3»L 



Chi non si nccorge del guazzabuglio di questo ca- 

festamente i ichicpgono emenda ? So Sesto Furio fu 
tribuno per la seconda volta nel 33/, , si doman- 
derà con ragiono quando Io fosse la prima , perchè 
Livio s' è scordato dì dircelo. Chi è quel Lucio che 
apparisce unicamente nel 1 5S4, il quale non è certo 
quello del 3/|fj e del 356, perchè ambedue si asse- 
riscono lertàim ? Se tre adunque sono questi Lucj 
omonimi, due almeno debbono essere fratelli : or come 
si salva 1' uso Romano dei tempi della libertà , che i 
germani si differenziassero col diverso prenome ? Chi 
poi saprà indovinare se il tribuno delle sette volte sia 
quello die entrò in carica nel Ssa , o 1' altro che vi 
giunse solo nel 3ag ? Nè di tali colpe di oscurità e 
di t rase Ara tozza , aggravando contro coscienza i co- 
pisti , può affatto purgarsene l'autore, perchè lo sba- 

creati srint omurs iam Jìincti co hoiiare L. Furitis 
Mcdulliniis , C. Vahrins Potiuts, jV. Fahius fibula- 
mis , C. Servilius Aliala , nel qual passo può giu- 
rarsi che i calligrafi non hanno posto mano. Oltre di 
che s' égli lia conosciuto chiaramente le cose che nar- 
rava , chi può scusarlo, se, nominando tante volte per- 
sone dello stesso nome e contemporanee , non ha mai 
aggiunto alcun cenno per cui I' una si differenziasse 
dall' altra. Conchiudasi adunque che più degli spcrti- 
■ - ri li doti i.lali^li diill'Andres e da altri molti, che paghi 
della bella corteccia non si sono internati Del midollo 
dulia sua opera , egli merita a ragione la censura , di 
cui aggravalo il Dodwcllo profondissimo fra i moderni 
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critici sentenziando di lui: Livins quetm fnprit in tem- 
poritm doctrina imperìtus , et in hypothesibiis cìiro- 
nohgicìs panini versami salii siipcrque evìncilur (■>, 
.E cosi Tiramento si spiega come i suoi racconti ora 
sieuo di data incerta, ora contradditoria , come si fre- 
quentemente ci avvenga di trovarlo discordo dagli al- 

del bitjo di tanti secoli,' d'i coglierlo in follo manifc- 
slo. Restringendoci al caso presente , il quale basta 
però a mostrarci la differenza che la critica trova tra 
la sua fede e quella dei marmi , veggasi di grazia come 
la serie di questi magistrati , si intralciata ed oscura 
presso di luì, si riordini tutta presso le tavole, u di- 
venga piti limpida della luce. Esse all'anno 3.54> mo- 
strandoci il lacero "avanzo ••■ DVLLINVS • U*f , ci hanno 
fatto conoscere essere quello il medesimo tribuno dei 
due anni antecedenti 3aa c 3ai), e scrivendo come 

UEDVLUHVS ci hanno chiarito che questi fu fratello del 
secondo Lucio , e che non va per alcun modo con- 
fuso cogli altri Medullini. Di nuovo, non donando 
alcun segno d'iterato potere al governante del 34-7 ' 
c' insegnano che quello fu il primo tribunato del no- 
stro Lucio Furio, il quale a loro detto coDScgul il 
secondo nel 5/ ( tj , u quindi il terzo ìn quest'anno, 
nel quale Livio comincia a porsi in accordo con loro. 
Finalmente dicendoci ch'ei fu figlio di un Lucio, ci 
fanno invito a credere con tutta vcrisimiglianza che 



(i) De tjclii atscrt, X. mt. LXXIH. 
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Lncìo Cribbno ti 
verrà, giusti. o t 



lai 3aa al 53.',, 
la perdila di 



certa del padre e la prima del f-'.lio , possono con 
cgual ragione all'ano o all'altra attribuirsi, e il Mar- 
liana ,c pel primo, col consenso dei successivi fasto- 
grafi, gli Ita aggi odi tati al secondo, non ha apponiate 
la sua decisione ad alcun motivo. Ben e singolare che 
quantunque il nostro L. Furio abbia governato per 
sett" volte la repubblica, Livio non abbia detto pure 
una sillaba delle suo geste , onde dovremo contenlarci 
di ricordare clic vi è gran fondamento per crederlo 
fratello del celebre M. furio Camillo , come abbiamo 
altre volle accennato. 



illustratone. A lui fa altresì collega in quel tempo 
l'altro dei magistrati di cui ci resta a favellare, e che 
sulla medesima scorta dovrà interamente appellarsi 
Q ■ SVLPICIVS ■ SEtl ■ F ■ BER ■ N ■ CAMEBlKVS • CORHVTVS • fi. 
Abbiamo anche detto altrove I 1 ', che ci pareva dover 



(1) DiilEH. I. I ni. 
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egli essere figlio di Servio Sulpicio Decemviro nel 3o5, 
uè siamo di avviso di avercene a pentirò , malgrado 
il lungo spazio dì quaranta nove anni , che s'interpone 
fra l'età delle loro cariche, il che persuase al Pighio 
dì crederlo piuttosto suo nipote Sembra che il 
Decemviro quando giunse agli onori non dovesse es- 
sere molto avanzato negli anni , avendo noi dimo- 
strato che il console del a54 fu suo avo , e al con- 
trario può dirsi con sicurezza che vecchio era in questi 
tempi Q. Sulpicio, veggendosi dai nuovi frammenti che 
suo figlio fra cinque anni pervenne al consolato nel 
36i. A ciò si aggiuoge che abbiamo memoria di que- 
sto tribuno fino dal 3a3 , cioè venti anni soli dopo 
la magistratura del padre, sapendosi che in quel tempo 
ei fu legato del Dittatore A. Postumio Tubcrto nella 
guerra cogli Equi e coi Volsci W , quando pure ad 
altri non piacesse di credere ivi nominalo Q. Sulpicio 
Prelcslalo tribuno del 3ao ignoto è vero al Patavino , 
ma fattoci conoscere da Diodoro. 

Ma prima di partire da quest' anno gioverà soffer- 
marsi alcun poco , onde spendere alcune paride in 
servigio della serie censoria. Conviene stabilire per 
base che i marmi Capitolini , avendo fissato il lu- 
stro xvi nella censura di Camillo e di Postumio , de- 
terminano il xx in quella di Ambrato e di Medullino 
che cade nell'anno Varroniano 3cji. Il Sigooio me- 
more di ciò , avendo riportato il lustro sedicesimo 
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all'anno parimenti VsrroniaDO 35a . e sopendo da 
Livio, cbe dicci anni dopo ottennero la remura L. 
Papirio c C. Giulio, ai quali gli parve di aggiudicare 
il lustro xviii, opini, clic Dell'atmo 3S7 avveniste il 
lustro intermedio , mosso dallo spazio quiuquetmale 
che ben cadeva fra 1' una e l'altra celebra zio ne , per 

10 che ne segnò la memoria nei suoi fasti , notando 
però d'ignorare il nome de' censori, che l'eseguirono. 
E vero ch'egli Ita sbagliato in ambedue gli estremi, 
perchè malamente con alcuni altri ritardò di un anno 

11 lustro XVI, appoggiandosi ad una falsa interpretazione 
che si diede alla lineetta divisoria premessa dalle ta- 
vole a quella riga , e che fu parimenti ingannalo da 
Livio, procrastinando di un altr' anno la censura dì 
Papirio e di Giulio , come mostreremo a suo luogo 
colla testimonianza dei nuovi frammenti. Ma eguale 
essendo lo sbaglio ciò niente toglie alla forza del suo 
ragionare , e solo proverà che di un anno si deve al- 
tresì anticipare il lustro xvii , eh' è il precipuo punto 
della sua questione. Quindi fissò il XIX all'anno 577, 
e il XX al 3gi , e per quest'ultima parte tutti i fa- 
stograli sono di accordo con lui. D' altro divisarmi ilo 
fu il Panvinio , il quale, soppressa affatto la censura 
del 357, riferì il lustro xvu ai censori Papirio c Giulio 
nel 362 , e statuì il xvm cinque anni dopo sotto il 
tribunato di L. Papirio , di C. Sergio e degli altri 
loro colleglli , anno che secondo lui è il Varroniano 
3G7, benché giusta il computo di altri divenga il 3(58, 
la ragione della qual differenza si conoscerà da ciò 
che saremo per soggiungere in fine dì questa disser- 
tazione. Intanto il Panvinio s' indusse a stabilire un 



lustro nel 067 , perché trovò in 
I' anno trihtts qiiaiuor ex novis ci 
Ialina , Tromcntina , Sabatina , . 
parve che queste tribù aggiunger 



disfacesse al Slgonio, e in una qualche ristampa del 

mento, che io ho trovalo nell'edizione VeiJla del 1 55<3, 
giacche nella magnifica impressione procurata chili' Ar- 
ginati vedo all' opposto eh' egli è di parere unanime 
col Panvinio, che pubhllcò il suo lihro nel i558. Non 
perciò la prima opinione Srgoniana andò a terra , 
che anzi trovò nel 1 5Go un valido patrocinatore ne! 
Marliano , dal quale si disse che con molta ragioni 
avrebbe potuto provare la falsità della credenza del 
Panvinio , se non fosse stala più die bastevole una 



;oì Sigonio che no altro 
L-ntivamcnte nel 557. Ab- 
Pighio , tacendo da chi 
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e di Poslumio da lui restituita al 35 1 , creile di fio- 
vere anticipare di un anno anche il lustro XVI, onde 
corrispondesse il richiesto spazio quinquennale , con 
che venne a (issarlo nel nostro anno 356. Nè pago 
di ciò volle ancora che non più s' ignorassero i cen- 
sori clic l'avevano celebrato, i quali s'immaginò che 
fossero C. Valerio Potilo Voluso , e Manin Emilio 
Marneremo non per altro motivo , so non perchè gli 



parve che questi fossero i piti distinti 


persoti ; 


tggì , che 


vivevano a quel tempo. Restò adunqu 




osa que- 


st' opinione finché il Pìranesi , o più 




il' Padre 


Contucci , dalla cui penna si sa esse 




ì i fasti 


che girano sotto ì! nome dell' altro , 




tò il Si- 


sterna Panviniano , senza però averne 


alcun 


grado al 


vero autore, il quale fu da lui ingra. 
nato, come uno dei fautori della seni 




condan- 






ne aveva 


detto quetr erudito Veronese, anii t 


lis.sii,,,,!; 


indo af- 


fatto la gravissima obbiezione messa 




idi Mar- 


liano. Tale e lo stato attuale di qui 






controversia , di cui non abbiamo noni 




e Ì prin- 


cipali campioni , c che viene in parte 


d.jfìlliui 


dai no- 


stri frammenti. Noi troveremo in e; 




orata la 


censura di Pinario e di Giulio all' anno 36t, 




non potremo dubitare della testimoniai 


iza di L 





ma la memoria serbatacene da quel marmo é si mu- 
tila, che non possiamo ricavarne qua] esso si fosse. 
Diremo per altro confidentemente essere stato il XVII, 
perché la tavola che stiamo illustrando, la quale mei 
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mora il XVI e giunge a tutto il 35tj non ne registra 
alcun altro , e pcrcliè Tolcndo anche alloggiarlo a fona 
nell'unico anno vacante 36o , ripugna che nell'anno 
immediatamente successivo ci sia stato seguito da un 
altro. Vanno adunque a monte tutte le opinioni degli 
eruditi, che l'avevano stabilito nel 35G o 35y , e 
cado pure affatto la censura di Voluso e <1Ì Marner- 
emo sognata dal Pigliio. Non perciò ci sottoscriveremo 

della chiara testi moniama di Pesto, sostenuta dal si- 
lenzio di tutti gli altri scrittori , ripudiereino anche la 
censura del 367 , ed osservando che non vi è alcuna 
buona ragione per annettere all' anno 377 il lustro 
decimonono piuttosto che un altro, diremo che quello 
fu il Xvill , e che il XIX deve riporsi nell' intervallo 
decorso (Va quest'ultimo , e l'anno 3gi , in cui si 
ebbe certamente il XX , intervallo che costando di 
quattordici anni è più che sufficiente per dargli ricetto. 

S ix. 

Qualche utile notizia anche nel seguente anno 357 

une, come ognuno vede, incominciano ad essere mi- 
serabilissimi. 

S -Ti L • SERGLVS ■ W ■ F ■ L ■ H - ■ ■ ■ 

■ ■ ■ ■ HVS • ÌV P - CORNEL1VS - P ■ F 

■ - ■ ■ KS1S A - MANLI VS ■ A • F ■ 0 

I nomi di questi magistrali che furono lutti patrizj 
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assai correttamente si trovano presso Livio, da cui 
si chiamano L. Julius Jubts , L. Furìut Medullinui 
quartum , L. Scrgiits Fidùnas , A. Poslwnius Regil- 
lensìs , P. Carnclius Maluginensis , A. ManUtts, se 
non che anche questa volta si avrà motivo di rimpro- 
verargli la solita sua trasc 



) della 
remo all'opposto 
notare Julo II t 
saggio della sua 



l'Ant 



Nor 



. Dilifjen 



scbbei 



, di Dio- 
lente L. 
a Manlio 



L. Furio il 
è palpabile 



•gio, i quali iiivece di L. Giù 

che la G. Censi» è igiiula a l 
solo essendosi udita ricordare , 
i de copiatori di Plinio, che c 
i di C. Senzio W. Dipoi perchè 
onde lo storico abbia tolto ad 
ha dato a tutti gli altri, e ■ 
nome Camillo , i! quale sembri 



quet tempi fosse un ina me ale proprio del famoso guer- 
riero cosi chiamalo , c che non fu certo tribuno in 
quest'anno. Per la qual cosa, osservando clic sotto 
lino ili questi nomi corrotti deve nascondersi L. Fu- 
rio , sarei quasi tentato di leggere •■•>.i-! k-wu., , sa- 
pendosi d'altronde che L. Furio fu veramente fratello 
di lui. E chi volesse affatto abbandonarsi alle coneet- 



qualchc 

endo prc* 



> spiegare la famiglia di Ca- 
: la possenlissima casa degli 
i suoi antenati i più gran 



le qual 
pcrlaut 



vejy. „:3c, , 
COgl. Eq.ll 



occupati nelle 
Isci , coi Fa- 
,'eje«i_fcc«t. 

A. Postumio 
lo. D'incerto 
.andò i legati 
i Apollo, fra 

. Indagandosi 
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conoscere elio l'elezione o-i tribuni di quest'anno rr.i 
stata viziosa , e quindi non immune da macchia la 
celebrazione (la essi falt." delle ferie Latine , per lo 
che sì ordinò ch'essi idi MciiSiuro, e le ferie si ripetes- 
sero. Sembra o '. : mj lista che vi sia aperto dissenso 
fra Livio, di cui è questo racconto, e ì nostri fram- 
menti, che di una tale rinunzia non fanno parola, 
anzi pure fra quello storico e Plutarco c le reliquie 
Dioniyiane, che sebbene lungamente favellino degli av- 
venimenti di quest' anno , non ne somministrano alcun 
sentore. Ma se ben si rifletta il disparere, in sostanza 
a nulla monta. Seguita a dire lo stesso Livio , che , 
trovandosi per tal modo vacanti le prime cariche della 
repubblica , fu stabilito 1* interregno , e che dal terzo 
interré furono crf!,i i tribuni per l'anno veniente. 
Questo avvenimento adunque non fece altro che ab- 
breviare il governo di colo-o che rinunzìarono , ma 
non die luogo a'suffctti, né turbò per nulla l'ordi- 
nario andamento delle magistrature ; onde qual mera- 
viglia che né le tavola, né gli ai, ri scrittori ne ab- 
biano tenuto conto ? Ben mi sembra fondatamente che 
di qui chiaro a' emer, : che in quest'anno si cambiò 
il tempo, in cui prendevano possesso i novi governanti, 
c mi meraviglio come non se ne sia accorto l'acutis- 
simo Dodivell, il quale ha poste uno studio partico- 
lare nel determinare le non infrequenti mutazioni dei 
procedimenti consolari e Iribunizj. Nel finire del 35a 
il Senato, mal soddisfatto dell' amministrazione dei tri- 
buni , ordinò secondo Livio : non expeclandum iustum 
tfmpns conìilìoritm , sed exlemplo novos tribunus mi- 
litimi creandos esse, qui Kaicndis Octobribus magi- 
fari, ir. 1» 
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straluni occiperent , ma essi negarono se ante idus 
Decembres Suleiimem inrumlis magistratibtis tiìcrn ha- 
nore abittiros esse, benché lilialmente i nuovi eleni 
Kulcndis Or.tobribits magìstruMm occiperent. All'op- 
posto nel 3G3 scrive lo slesso Livio : Kalcndìs QuìncU- 
libus rnagistratitm ocerpere L. Litcreiitts , Ser. Stil~ 
pietas , M. jiemiHas etc. ('•, e quest'uso poi si tenne 
per molti anni appresso, come ben prova il meilesimo 
Dottaci)- In questo decennio adunque il possesso dei 
magistrati dalle idi di Ottobre si trasferì alle calende 
di Luglio , nò questo cambiamento sì Ita da credere 
clic incominciasse nel lodato anno 363, in cui per 
incidente lo nomina lo storico, ninna ragione essen- 
dovi stata in quel tempo di farlo. E che .imi avve- 
nisse prima, panni che si provi dai sapersi clic tosto 
che Camillo fu eletto tribuno nel 5Go, fu spedito ad 
assediare Fidcne per sopire le sedizioni civili , e che 
in tempo di quell'assedio, o piuttosto blocco, i figli 
dei principi dei Fidenali erano condotti dal pedagogo 
quotidianamente a passeggiare prima in vicinanza delle 
mura , poscia in più lontane campagne. Ora queste 
cose non sembrano probabili , se correva allora il mese 
di Decembre o di Gennaro, che le piogge e le cat- 
tive strade l 1 avrebbero impedito , ma staranno bene 
se in quel tempo era I' Agosto o il Settembre. Laonde 
panni dimostrato quasi ad evidenia che il cambia- 
mento ebbe principio nel presente anno 35j , e ciò 
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in grazia che si dovettero rimovere i tri agi strati attuali 
per l' irregolarità della loro elezione , c in tal modo 
sarà spiegato con tutta felicità , come nel loro posto 
non fosse surrogato alcuno pel tempo clic restava loro 
da compiere. 

Venendo ora a rìslaurare nei nostri frammenti i 
nomi mutilati, diremo che l'Anonimo Norisiano, di 
cui abbiamo frequentemente commendala la diligenza 
nel conservare il primo posto a chi l' aveva nelle ta- 
vole , ci assolve da ogni fatica nel supplire la prima 
linea . - ■ s ■ TT leggendoci egli stesso IVLVS li. E che 
poi questa lezione sia licura si prova per l' assicura- 
zione dataci da Livio che L. Giulio Giulo fu vera- 
mente tribuno in qaest'anno, il quale, se non si cre- 
desse indicato in questa riga, non troverebbe altro 
luogo nel nostro marmo. É vero che qualche difficoltà 
sembra nascere , perchè il Patavino non aggiunse a 
Giulo la nota del tribunato Ti, ma non la donò nè 
meno ad alcun altro di questo collegio , onde una tale 
osservazione non valerà ad altro che a provare es- 
servi difetto nel suo teslo. E già da gran tempo il 
Sigonio ed altri suoi commentatori si sono lagnati 
delia mancanza della voce iterimi in questo luogo , 
nel quale pensarono doversi restituire, se non che si 
oppose il Drakenborcb , non perche nrgassc la ragio- 
nevolezza della pretesa , ma perchè il consenso dei 
manoscritti ricusava quest' aggiunta , e perchè dovè 
confessare che la poca accuratezza del suo autore era 

accordati nel credere che qursto Giulio fosse quel 
medesimo persuuaggio, che fu tribuno la prima volta 
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nel 553, seima riflettere die, non addicendosene al- 
cun motivo , cyli poteva essere egualmente 1' altro L. 
Giulio, die fu tribuno anch'esso due anni prima nel 
55t. Per verità queste [>rove non si hanno uè per 
una parte né per l'altra, e solo a conforto dell'opi- 
nione ile' fastografi io farò un' osservazione da essi 
preterita, la quale potrà avere qualche forza in man- 
canza di più forti ragioni. Diodoro memorando questi 
tre tribuni chiamò L. Giulio quello del 55 1 , Sesto 
Paulo l'altro dui 553 , e Sesto Censio it terso di 
quest'anno. Malgrado la cornitela di tali nomi, paro 
ch'ei fosse d'avviso che questi due ultimi magistrati 
avessero il prenome di Sesto e non quello di Lucio, 
il elle per quanto sta erroneo, mostrerà almeno che 
secondo lui questi soli possono confondersi insieme. 
Ciò poslo l'intero nome del tribuno di quest'anno 
sarà L - ivuvs • l ■ f - vanisci ■ n-ivlvs- a , e quindi 
avrà avuto in padre L. Giulio Giulo tribuno militare 
nel 5i6, maestro de' cavalieri nel 3s5 , e console fi- 
nalmente nel 324. Suo nonno sarà poi Vopiseo Giulio 

tuiremo L ■ FVRIVS - L ■ F ■ SP ■ K • MEDVLLLWS ■ Tv , con- 
fercndosegli anche da Livio il quarto tribunato, e ri- 
metteremo poscia il lettore a ciò che abbiamo dello 
di lui nell'anno prossimo antecedente. La successiva 
frattura - - ■ BUSE c' insegna che qui va collocalo il 
nome di A. Pos Lamio liegillenso , che al dire del Pa- 
tavino fu un altro dei tribuni di quest'anno. Tutti i 
faslografi convengono che se gli accresca l'altro co- 
gnome dì Albino, per !a ragione che questo ramo 
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dai Drafccnborcb.lia cominciato da] confondere il nostro 
Postumio con l'altro A. Postumio Albino , che al dire 
di Livio nell'anno eh' è per noi il 3;3 fu tribuno 
militare in compagnia di un altro della sua casa detto 
L. Postumio Albino, e su tale credenza gli ha ag- 
giunto in quel tempo la marca del tribunato secondo. 
Dipoi gli ha conferito la censura del 388, che dalle 
sole tavole impariamo essere stata esercitala da C. 
Sul|»cio Pitico e da un P OS tornio che non sappiamo 
ctu sia, perchè del suo nome non si sono salvate 
die le ultime parole HEGOLENSIS ALBlNVs. Dopo ciò 
ha conchiuso eh' ci mori in quell'anno, né '|ursio 
potrà negarseli, amcnt'Uindo i suoi precedenti sup- 
posti , poiché sappiamo da Livio che uno di quei cen- 
sori peri di peste, e la mala ventura toccò per certo 
a Postumio, trovandosi iti appresso superstite il suo 
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collega Sulpicio. Ma questa ipotesi, quantunque in ap- 
parenza non spogliata di vcrisimiglianza , non ha tro- 
vato seguaci. Il Piranesi, clie prudentemente non volle 
loro sottoscriversi , oppose che non vi era alcuna ra- 
gione, per chiamare quel censore piuttosto Aulo che 
Lucio , potendosi egualmente conferire quella carica 
al citato L. Postumio tribuno nel 074 , o anche a 
quello del ZGfì , posto eh' essi non fossero la stessa 
persona , al che io aggiungerò che il misero avanzo 
delle tavole che ci si presenta in quest'anno accresce 
le difficoltà contro il supposto Pighiano , constando 
da esso che l'ultimo cognome del nostro tribuno fu 
quello di Regillense, il che vuol dire che all'uso dei 
suoi maggiori ei cbìamossi Albino Itcgillensc, mentre 
all'opposto il censore, pervertito l'ordine dei cognomi, 
dìcest Regillense Albino. La differenza è piccola , ma 
chi conosce l'esattezza delle nostre tavole nel!' indicare 
le medesime persone sempre coi medesimi nomi , e 
sempre ripetendoli noi medesimo luogo , non potrà 
che entrare in £rave sospetto che qui si tratti di di- 
versi soggetti. Oltre di che non è tampoco vero, che 
la differenza sia di si poco conto, perchè i Romani 
chiamandosi più comunemente col loro ultimo nome, 
ne viene che uno di essi più ordinariamente dicevasi 
Albino , l' akro con più frequenza Regillense , il che 
è abbastanza per ricavarne differenza di persone. Wè 
tacerò poi che questa permutazione fu certamente 
l'origino della perdita del cognome Regillense, che 
nel secolo seguente troveremo ahbandonato dai Po- 
stunij. Con tali argomenti se non vorremo dire che 
'.-ada affatto , vacillerà almeno pericolosamente la cen- 



~< '43 y- 

stira de) nostro Aulo , e se ciò ò, rimarrà sempre 
pilli incerto il suo tribunato secondo , che il Piyhio 
gli aveva attribuito sulla sicurezza che a quel tempo 
egli era in vita. Livio nell'anno 3^4 non gli appone 

questa non è una forte obbiezione. Né più sicura mi 
sembra 1' altra opinione del medesimo Pigbio , per cui 
l' ha detto M ■ F • A • H , con clic ci ha mostrato di 
tenerlo per figlio del censore del 3Gi. lo noti negherò 
che ciò non possa essere; ma chi l'ha assicuralo che 
non sia anzi suo padre il fratello del medesimo cen- 
sore, che fu tribuno militare nel 340? Trattandosi 
adunque di sentenze cosi leggiere, clic dir si possono 
piutlosto indovinamene che congetture , parmi pru- 
dente consiglio di sospendere su di essa la nostra cre- 
denza. Ma se questa volta non mi è riuscito di portare 
alcun uuovo lume sulla storia dei Postumj , emenderò 
in parte il difetto, prevalendomi di questa occasione, 
per correggere il prenome di uno di essi che ini è 
occorso poco fa di nominare. Quanti sono gli editori 
delle tavole Capitoline, cominciando dal Mari i a no , e 
venendo fino al Sanclemeute e al Pirancsi , tutti hanno 
d'accordo asserito che il ricordato tribuno del 3.',o 

tliecsi in esse P ■ postvmivs ■ A ■ F ■ A ■ » Ma in 

l'atto sta che nel marmo il prenome di quel Postumio 
è scritto lampantemente con due lettere, la prima delle 
quali è un apertissimo P, e l'altra, quantunque mal- 
concia nella parte inferiore, non può essere che o un 
altro P, o un B, o un B. Conviene credere che i co- 
pisti, non essendone giunti a comprendere il signifi- 
cato, l'abbiano maliziosamente preterita, non essendo 



supponibile cliu sia sfuggita agli occhi di lutti. Dito 
adunque die a mio parere la secondo lettera e un 
da cui se no forma la sigla PB , e che con questa 
abbreviatura si è voluto denotare t'rncn/ns , pieuome 
raro bensì, ina uciu divisalo in quei [.rimi tempi, onde 
viene riconosci olo per tale da resto, da Valerio Mas- 
simu e da Plutarco, e ci sono noti Procnlo Giulio che 
vide Homolo salire al ciclo, Proc.tlo Virg.mo Tricosio 
Ilulilo cousolu nel 1G8 , Proni lo Grgan.o Miccr.no 
console nel 3(4 , ed altri, lo non so veramente che 
si trovi altro marino in cui sia memorato, e quinJi 
non conoscevamo la sua antica abbreviatura , ina cerio 
è bensì clic lo scalpellino delle tavole ebbe qocsui 
volta Insogno di adoperai la c lieo compendiata, lun- 
ghissima essendo questa riga , in cui dove scruere 
PK ■ fiivrvilivs ■ A • P • A ; K • ALBI WS ■ BF.CtLLR.NS 19. Cesi 
avremo una volta II vero prenome di questo tribuno 
clic Tiberio dicesi da Diodoro, e Marco da Livio, 
del qual ultimo aperto è 1' errore , perchè constando 
dalle tavole eh' ci fu germano del censore, che da luì 
parimenti si appella Marco , ne viene che due fratelli 
avessero avuto il medesimo prenome. Ma lasciamo le 
digressioni, c rimettiamoci in via. 

Per restituire la quarta riga L-SERGtvS W ■ F - L-H-'v 
non avremo che ad aggiungere fidesas , cognome che 
vien dato a questo tribuno da Livio e dall'anonimo, 
e già visitato nella sua casa, siccome accennammo 
dicendo alcuna cosa della sua origine l". Il Glareano, 



e dopo lai molti altri avevano fatto nascere il nostro 
Fidcnatc da L. Sergio più volte tribuno militare , e 
console nel 3 1 7 e nel 3a5 , dandogli per avo quel 
Cajo ignoto , di cui quel console scrivesi figlio nei 
sassi del Campidoglio. Ma ragionevolmente il Piranes' 
si astenne dal calcare le loro orme ; ed infatti impa- 
riamo ora dal novo frammento , ebe suo padre fu 
senza dubbio quel Manio Sergia tribuno due volte nel 
35o e nel 35a , che dalle medesime tavole si dice 
figlio e nipote di due Lucj. Costui nella sna ultima 
magistratura , per inimicizie che aveva col suo collega 
L. Virginio che con lui tr or arasi all'assedio di Vejo, 
preferì di farsi battere dai Falisci anzi che domandare 
ajuto al compagno , ragione per eui 1' anno appresso 
furono ambedue accusati dai tribuni del popolo , e 
multati di dieci mila assi. Il Lucio suo nonno non 
può essere il citalo L. Sergio console nel 317 e nel 
3ai j perchè gli prorenne da un altro Lucio , mentre 
il console fu generato da un Cajo. Né tampoco si 
possono conciliare le difficoltà , supponendo eh' egli sia 
nato dal console, perchè ne Terrebbe che fra il 317 
e il 357 si dovessero rinchiudere le magistrature di 
quattro generazioni , e ciò nel breve lasso di quaranta 
anni è assolutamente fuori dell' ordine naturale. Con- 
viene dunque conchiudere eh' essi discesero da due 
rami della stessa casa che si divisero in tempi più an- 
tichi. Rimane però un Sergio del cui prenome non 
siamo sicuri , ed è il Decemriro del 3o4 che Marco 
si dice da Dionigi , Càjo da Diodoro , e Lucio dalla 
maggior parte dei codici del Patavino, trattando del 
quale , quantunque io condannassi la volgare appella- 
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osservo clic nel 55a Marno Sergio, padre di qudlo di 
cui si ragiona, ebbe in compagni A. Manlio c Q. Sal- 
pici» , ambedue i quali nacquero da due D»wiri, 
onde mi sembra |.iù probM.de die il Decemviro Sergio 
Tosse un loro coetaneo, di quello clic un uomo già 
attempato, c tale da potere fra tredici anni avere con- 
sole un figlio. Del nostro Sergio non abbiamo altra 
notìzia, se non die nel 3Go fu uno dei legali spediti 
0 Delfo , per offrire ad Apollo un bacile d' oro , nel 
<]ual viaggio fu preso coi compagni dai corsari di Li- 
pari , ma in breve rilasciato l'I. 

Di P. Cornelio ci riserbiamo a favellare, allorché 
ci occorrerà trattare della prima Dittatura di Camillo, 
del quale fu maestro de' cavalieri , e verremo iutanlo 
ad A. Manlio , clic chiude il numero senario di que- 
sto collegio. L'avanzo delle note geneologìehe A'F- 
c ■ ■ ■ - non ci lascia dubitare eh' egli sia quel mede- 
simo che abbiamo visto superiormente chiamarsi dalle 
nostre tavole A ■ MANL1VS ■ A ■ K - CW ■ K ■ VVLSO ■ CAPITOL ■ il , 
e da ciò avranno motivo di giosta compiacenza ì fa- 
stografi , i quali lo avevano riputalo tribuno per la 
terza volta in quest'anno, tutto che Livio si fosso di- 
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monticato di farne annotazione. Egli adunque ottenne 
il medesimo ufficio ut] e nel 55a , e fu poscia 

ne! J6o compagno di L. Valerio e di L. Sergio nella 
legazione incaricala di portare a Delfo la decima della 

dei figli di A. Manlio Vulsone Decemviro nel 3o3 , 
clic abbiamo dello (') esser nato da Cu. Manlio Cin- 
cinnato console nel 274 , il quale per conseguenza farà 
il Cneo qui mentovato. 



Venendo ora all'anno 358 troTcremò che i nostri 
frammenti notano i magistrati 

....... ACCVS ■ 7T Q ■ MANLIYS ■ A ■ F ■ ■ ■ - 

• ■ ■ ■ SQV1LISVS - Tf CH ■ CENVCIV ...... 

;rv. CAPITOLINVS - Il L ■ ATILIVS • L : 

Diodoro, clie per rarissima fortuna è questa volta ab- 
bastanza corretto, procede perfettamente d'accordo colle 
tavole non solo nel nome di questi tribuni , ma altresì 
nell'ordine di recitarli, chiamandoli L.Titinio, P.Li- 
cinio, P. Meleo, Q. Mallìo, Cn. Genucio e L. Atilio, e un 
eguale corrispondenza , per quanto lo comportano gli 
angusti limiti entro i quali si è stretto , si osserva an- 
che nell'Anonimo Norisiano, da cui si nota Pausa 11 
et frollo. Mutilo bensì , c guasto dai copisti , e non 
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immune da sbagli tisll' autore si ravviserà il testo del 
Patavino , dal quale secondo le amiche edizioni sì 
scrisse : Band inviti* patribus P. Licinium Calvum 
prmrogativa trìbitimm mtliUtm non petenlem creant , 
modcrationis cxpvrUs in priore magistrata virum , 
omnesque deinceps ex collegio eiitsdcm anni refici 
adparebat L. Tiùaùim , P. Menenium , Cn. Genu- 
tium , h- Atiliiim , soggiungendo poi come per la ri- 
nuncia di P. Licinio gli Tu sostituito il figlio. Poco a 
nulla restandoci a dire su questi tribuni , della mag- 
gior parte dei quali abbiamo già favellato , volgeremo 
precipuamente le nostre cure al passo di Livio , ed 
esaminando a parte a parte questi nomi scopriremo 
i difetti c!ie in essi si trovano , e correggeremo gli 
errori dei fastografi , che malamente l' hanno preso 
por guida. 

La memoria del ripetuto officio che si vede nel re- 
siduo della prima linea ■ • ■ ACCVS ■ fi , e 1' annotazione 
Liviana che costoro erano stati precedentemente col- 
leglli di P. Licinio ci rimanderà all'anno 354, incili 
egli consegui il trihunalo , ove corrispondentemente al 
nostro bisogno troveremo scriversi dalle tavole • ■ ■ VS ■ 
L ■ F- M • N ■ passa ■ Saccvs, onde a buon diritto avrà 
segnato l'Anonimo Pausa Ih Alle ragioni da noi ad- 
dotte allora per autenticare il su ppli melilo L - titlnivS. 
Aggiungasi il consenso in questo loco di Diodoro, il 
quale, camminando in quest'anno d'egregio accordo 
coi fasti marmorei, nomina appunto per primo L. Ti- 
tìnio. E questo nome trovandosi poi anche fra i reci- 
tati da Livio, apparirà ch'egli per questa parte c esente 
da ogni censura , come lo saranno i fastografi suoi sc- 
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gitaci , quando però avranno aggiunto il cognome ili 
l'ansa che potevano conoscere dall'Anonimo, e quello 
di Sacco che non hanno alcuna colpa di aver igno- 
rato, essendo affatto sconosciuto prima della presente 
scoperta. 

I nostri sassi mostrando nello stesso anno 354 — VS P- 
F P-N-CALVvs-ESyviLlhVS cì somministrano gran parte del 

restauro occorrente alla seconda riga Sqvilinvs ■ li , 

e Diodoro, che nomina per secondo P. Licinio, contri- 
huisce la sua parte a compirlo. Lungamente si è da 
noi dispulato sopra costui , quando ci avvenne d' in- 
contrare per la prima volta il suo nome , e sì è an- 
che esposto l' errore non dei copisti , ma dello stesso 
Livio che sostituì il figlio al padre nella magistratura 
di quest'anno, dividendo cosi i due trihunati del 354 
e del 358 fra due diverse persone , quando consta da 
questo loco , che furono esercitati da una sola. Ri- 
mettendo adunque il lettore alle cose già dette , cre- 
sceremo intanto a Licinio nei fasti comuni l'ignoto 
nome Esquilino , e la marca del secondo tribunato 
negatagli generalmente. Il Pirancsi è stato il solo che 
^liel'ahbia concessa, aggiungendola olla penna nella 
sua stampa , e scostandosi per tal modo dal racconto 
Liviano, ma non avendone aggiunto alcun perchè, igno- 
riamo , se all' azzardo , o per qualche motivo da noi 
non conosciuto egli si sia mosso a questa correzione, 
che i nostri frammenti hanno poi confermata. 

Dallo stesso luogo delle tavole ricaveremo p-maelivS; 
SP'F-C-K-CAPITOLINVS , onde basteranno osse soleva 
restituire compitamente la terza riga ■■■■CAPrroLiavS'll, 
Egli è 1' unico nome di questo collegio che sia guasto 
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presso Diodoro, da cui si dice h.^-i. ma è evidente 
die deve leggersi hamì, e che il secondo * è staio cre- 
duto un i per uno sbaglio facilissimo nel carattere 
majuscolo dei codici , del che mi fa sorpresa come 
non siasi accorto il perspicacissimo Wcssclmgio. Però 
non saprei dire se questo mi-mjs in luogo di m.^.i. come 
veramente dovrebbe scriversi, sia una diversa orto- 
grafia piaciuta allo storico, o l'effetto della disatten- 
zione di un antico calligrafo , che pago di rendere in 
certo modo il suono di questa voce non badasse a 
copiarla diligentemente. Certo è clic non si ha altro 



esempio 


di questo nome nelle o; len- 


del Sic ci iota 


per fan 


ii confronto, imperocché è 


affatto perito 




in cui si doveva iùt:u'<: ipii'st 




la prima 


volta , e il famoso Sp. Melio 


Oli più aperta 




e vi sì dice T„m ««.*. Ne meno 




nellTpri 


■e edizioni di Tito Livio costu 


chiainossi P. 


Menenio 


c poco più emendati furono 




sul tali d 


1 Sigouio e dal Drakenborch , 


nei quali tro- 




vece P. Menio. Malo avveduti 


furono quei 




11' adottare questa correzione 








però sapien- 



temente operarono neh" aggiungere al testo il nome di 
P. Melio, onde noi che toccheremo con mano che 
quel finto Menio si deve assolutamente bandire dai 
fasti per dar luogo ad un altro , non dubiteremo che 
sì Menenio clic Menio sia uno sbaglio dei copisti in 
vece di Melio. E Melio veramente aveva tutte le ra- 
gioni di essere memorato da Livio , perché il suo nome 
correttamente scritto vedevasi da lui riposto fra quelli 
dei tribuni del 35.' f , oude qui non potevasi preterire 
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da chi asserì clic sembrava clic tutti i magistrati dì 

i faslografi , die per una tal ragione amiselo tinche 
questa volta il suo nome coli' indizio ilei secondo tri- 
bunato, lianno fortunatamente colto nel segno. 

11 quarto tribuno si appella nei nostri frammenti 
Q * StSNLlYS • A * F ■ - ■ ed egregiamente corrisponde Dio- 
doro da cui si mentova n.r.,* m.u^. Né quest' ultima 
parola invece di si>.>.:; si ha giti da credere un errore 
dei copisti, avendo noi fatto avvertire die il S ice! iota 
è costante in questa lezione , senza che gli avvenga 
di ricordare [a casa dei Manlj. Ed aggiungeremo ora 
die se ne ha esempio anche presso altri scrittori El- 
lenici, onde si dovrà dire piuttosto die ai Greci pia- 
cesse di così ammollire quella voce, giusta l'indole della 
loro lingua. Trovandosi il nostro Manlio essere il primo 

famigliare costume non può averlo dimenticato, e ve- 
ramente egli nomina un Falsa. Due altre volte 9' in— 

indicare V Manlio Vulsone consolo nel 380 , la se- 
conda per denotare P. Manlio Vulsone tribuno mili- 
tare nel 354, ond' è chiaro che questo vocabolo se non 
è una scorrezione, è una diversa ortografia di ftiho 7 
ch'egli ha lascialo in caso retto pel suo frequente 
errore di non declinare i nomi crescenti. Non solo 
adunque questo antico collettore di fasti è in piena 
concordia colle tavole e con Diodoro, ma ci assicura 
eziandio il cognome di costui , che non avremmo po- 
tuto sapere se non per congetture , delle quali ciò 
non ostante ci valurcmo per aggiungergli l'altro di Ca- 
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pitolino. Ri questo doppio cognome è diffattì insignito 
A. Manlio , che noi lasciammo tribuno per la terza 
volta nell'anno precedente, e dì cui il nostro Quinto 
dovrà reputarsi germano, asserendosi ambedue figliuoli 
di Aulo , per lo che sarà stato suo nonno il mede- 
simo Gneo , che lo fu certamente del fratello. L'Ano- 
nimo , avendo negato a Vulsone il segno dell' iteralo 
potere ch'egli ha concesso al suo collega l'ansa, ci as- 
sicura die questo fu il primo officio da lui conse- 
guito , e per verità niun altro Q. Manlio trovasi ram- 
mentato nei fasti nè prima né poi. E certamente non 
deve egli confondersi con P. Manlio tribuno nel 354 i 
come potrebbe credersi per l' asserzione Liviana che 
i magistrati di quest' anno furono colleghi di Licinia 
nel primo tribunato , poiché oltre alla diversità del 
prenome uno fu figlio di Marco , l' altro di Aulo. Del 
nostro Manlio niun indizio apparisce negli scritti del 
Patavino, nò deve prendersene meraviglia, perchè nel 
passo in cui doveva ricordarlo, e che abbiamo rife- 
rito quale si ha nelle prime edizioni , non si veggono 
che quattro nomi oltre quello di Licinio, cioè L. Ti- 
tinium , P. Menenium . Cn. Gemicium , L. Atilium. 
Vane poi sono state tutte le ricerche che si sono fatte 
del sesto nei manoscritti , e quindi se ne conchiuderà 
giustamente che la sua memoria è perita nelle carte 
di quello Storico. Il Sigonio , che volle risarcirne il 
difetto, e che aveva già incominciato ad errare quando 
ripose P. Mcnio fra i tribuni del 354 1 avendo trovato 
che i codici chiamavano appunto P. Menio quello che 
nelle 6tampe dicevasi P. Menenio , e ingannato anche 
da una falsa lezione dell'esemplare ch'egli aveva <S 
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Diodoro , nel quale leggevasi »»»•> , più non du- 
bitò clic cadesse in quest'anno il suo secondo tribu- 
nato , specialmente [ioi olio lo stesso Livio sembrava 
richiederlo eolio parole omnesque da'ncpps ex collegio 
etiisdem anni rifìci adparebnt. E a rimpiazzare il posto 
vacante chiamò poscia P. Melio uno anch'esso dei 
tribuni di quell'anno, moss.. a ciò da Diodoro , da 
cui I' aveva veduto nominarsi , e per lai modo fe' che 
in tutte le stampe di Livio elio gli sono posteriori leg- 
gasi in quel passo L.Tàìnìnm, P. Maenium, P. Mae~ 
lium, Cn. Gaiiucwm, L. Adlium. Il Pigino andò più 
oltre, adduceudo anche le ragioni por cui P. Melio re- 
stò dimenticalo, e che provenne, a suo parere, della 
suiiiigluiuza doi nomi di Menio e di Melio, per cui 
gl'imperiti libraj crederono l'uno un'inutile ripetizione 
dell'altro. Tutti i seguenti commentatori, e quanti sono 
i fotografi, meno quei pochi che precedettero l'età 
del Sigonio, e che si contentarono di nominare i cin- 
que tribuni che conoscevano, hanno a gara seguito 
la sua sentenza , come le pecorelle 

Che quello che fa 1' una, l'altre fanno, 





i metterli almeno in sospetto di error 


e è bastato 






i codici di 


Dio. 




che l'Ano- 




j, venuto in fuco per opera del Care 


iinale Noris, 






ovare luogo 


nd 


un Vulsonc. hilonto la fallacia degl 




Sigc 


niani è già diveuuta manifesta. Noi ; 




disti 


ulta la più forte delle sue ragioni, 




all'i 


inno 35,' t l'irragioncvolezza con cui i 


vi corruppe 



la vera lesione di Livio P. Montili, per convertirla 
in P. ÌUcenins , e col soccorso delle Involo abbiamo 

patore. Del pari si conosce ora clic P. Mcnio vanta- 
vasi invano ilei sutlrugiu rieri Siceliota ; ch'egli non è 
debitore della sua esistenza che sii un errore dei co- 
pisti di Livio, i quali cosi pervertirono il nome di P. 
Mclio, c che infine le tavole, Diodoro e l'Anonimo 
si accordano in dare il suo posto a Q. Manlio. Per 

che irragionevolmente vi ha trovato posto per laul-j 
tempo , c vi sostituiremo in sua vece Q ■ MASLIVS ■ A ■ 
F - CN • ti ■ VVLSO • CAPITOT.INVS. E quel falso nome cac- 
ceremo pur anche dal testo Liviano , benché non 
avremo egual franchezza nel surrogarci Q. Manlius , 
polendo essere assai probabilmente che Livio lo avesse 
prenominato Publio, e l'avesse per tal modo erronea- 
mente confuso col tribuno del 55.j, giacche ili questi 
cinque tribuni due soli rimanendone che siano stati 
compagni di Licinio, non si vedrebbe diversamente 
com'egli avesse potuto asserire omnesijue deìnc'eps ex 
collegio ciitsdcm anni refici adparebat. 

Crediamo di dover seguire tutti gli altri editori della 
serie consolare, tenendo che il tribuno non del 354, 
come sembrerebbero richiedere le superiori parole di 
Livio , ma dell'anno seguente sia quello clic -figura per 
quinto iti questo collegio, e che dai nostri frammenti 
qui si appella CN ■ GENVCtV - ■ ■, nel cui nome conven- 
gono tanto il Siceliota quanto il Patavino. La prima 
volta che fu memorato nelle tavole si disse ■ ■ ■ CIVS- 
M ■ F : M - N • avgyWKVS , cade supplendo ima linea 



^ Egli co, 



amncs/jite dsìnceps ex collegio eiitsdem anni re/ici ad- 



parebat. Fermiamoci qui, elio già. abbiamo luna da 
pettinare. Chi uon dirà «he questi tribuni, secondo la 
convenzione, debbono essere por !a r.?nggior porte pie- 
liei? Ma so vorremo fidarci ile] medesimo Livio, con 
tale opinione e* inganneremmo d'assai, perchè, a dir 
suo, costoro furono colleghi di P. Licinio nel primo 
tribunato, e i colleglli di P. Licinio furono tutti pa- 
trizj. La cosa sarebbe alquanto difficile a credersi, 
s'egli stesso non ci avesse assicurato quattro anni 
prima : Non tamen ultra processimi est , i/uam ut 
uniti ex plebe usurpanti iurii causa P. Lieiniiu 
Catvits tribmuts mìlilum consiliari palesiate crcare- 
tur : caeteri putridi creati. Dormicchiava adunque il 

diamo oltre. 1 primi colleglli di P. Licinio furono per 
fede sua P. Mantius , L. Tilmìus , P. Maelitts , L. 
Furìas- Medullìnus , L. PohlìUus Valsati : e all'op- 
posto ci medesimo pone tribuni in quest'anno L. Ti- 
ù'nium, P. Maelium , Cn. Cenucium , L. Adlìum, 
o il mancante sarà per certo mi Manlio. Doniamo che 
egli abbia creduto clic costui si chiamasse Publio, quan- 
tunque veramente appcllossi Quinto, che quel nome 
essendosi perduto nei suoi scritti non possiamo fargli 
processo sopra di ciò. Ma L. Furio c L. PoMilio no- 
minali fra i primi furono per certo diversi da Cn. Ge- 
nucio e L. Atilio memorati fra i secondi, e ch'egli 
ricorda bensì, ma nel 355, non nel 554. Nò meno 
adunque per qncsu parte corrisponde la sua asser- 
Eione. Ma qui verri fuori il Sigonio ed opporrà che 




lo storico non disse già omncs refcctot esse eittsdem 
collegi, Tao àpparebat omngs rejìci , e la scusa sa- 
rebbe passabilmente buona, sd Livio non restituisse 
de 6 'i schiaffi, a chi pretende fargli del bene. Egli, 
dopo aver narrato l'elezione di costoro, aggiunge che 
prùsquam nnuntiarcntur P. Licinio tenne un discorso, 
nel quale conferma piamente che i nominati erano 
stati suoi colleglli, poiché stata restrizione veruna gli 
fa dire ai Romani: Oninn concordiae , Qiiirites , rei 
maxime in hoc tempus utili, memoria nostri magi- 
video. Sì callegus EOsrtLM rejicitis edam itsu meliare 
Jiictos , me inni non cuiidem .... videtis. Per la qual 
seconda conlessionc lo stesso DraLenborch, dopo aver 
ripe lutò le imilaxiuni che alcuno proponeva nel testo 
a carico dei copisti , fu costretto a stringersi ncile 
spalle e a dire egli pure errorem itaque non librarli 
sed Livio tribiiendnm palo. Se dunque a lutto ciò 
:ij;gi ii il peremo l'altro sbaglio che prende subito dopo 
nel dividere fra [ladre e figlio i due tribunali Liei- 
Ire solenni strafalcioni , onde per onor suo sarà me- 
glio il dire ch'ei scrivesse quel capitolo, dopo essere, 
stato a cena da Mecenate. La verità si è , e noi la 
conosciamo per beneficio dei nostri frammenti, clic 
nel 35'|> in cui egli pone tribuni cinque patrizi ed un 
solo plebeo, i patrizi furono due P. Manlio e L. Furio, 
e gli altri del popolo cioè P. Licinio, L. Titinio, P. Mclio 
e L. Pobldio: che nel 355 in cui all'opposto egli dice 
che unttS ex putrititi candidali.'; l-u-iun tenuti, plebeios 
alios centurite dixere questo numero non si cambiò } 



perct-è M. Vcturio c Cn. Cornicio furono nobili , e M. 
Pomponio, C. Duilio, Volcrouc Pubblio c L. Atilio ap- 
partennero all'ordine popolare, e che fìnntmrnle lo stesso 
avvinine in quest'anno, nel quale Cu. Griiucio e Q. 
Slanlio goderono del patriziaio , e ne furono privi P. 
Licinio, L. Tilinio, V. Mei io e L. Alititi , onde qui 
solo avrà dello il vero, avvisando essersi convenuto 
ut major pars tribunorttm militimi ex plebe crcareUir. 
Per le quali cose vogandosi clic in tulli gli anni nei 
quali ebbero inniiitliM Li plebei la proporzione fra essi 
c i palri^j fu sempre la medesima, sarà lecito il so- 
spettare clic cosi rimanesse stabilito, quando nel 55/ t 
fu violata per la prima volta l'aristocrazia del go- 
verno, della qua! rivoluzione, quantunque importantis- 
sima, nulla sappiiimo, laeeiidune lutti gli altri serittori, 
o violcnlcmcnte sospetto essendo il racconto dell' unico 
Livio per le falsila clic vi abbiamo riconosciute. 

S xi. 

Sotto il regime dei mentovali tribuni la fortuna poco 
arrise alle armi Romane, imperocché nella guerra coi 
Falisci e coi Fidenatì Cn. Genucio essendo caduto 
in un'imboscata fu ucciso, c quantunque L. Titinio 
raccogliesse i dispersi , non si azzardò di riattaccare 
la zuffa. Non mollo grave fu il danno ricevuto , ma 
eccedente il terrore che se ne sparse , a segno tale 
che a fatica si poterono ratteiiere i soldati che non 
abbandonassero l'assedio di Vcjo , e in Roma non si 
tardò a prendere tutti quei provvedimenti, che si so- 
levano porre in opera , quando la cillà era minacciata 
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dai nemici. Fr.i questi vi fu a n clic qui No <!i surrogare 
aj;!i ordinari magistrali un dittatori" , al quale sommo 
«Micio vcd do elevalo M. Furio Camillo. A qw-sta 
narrazione del Patavino si uniformano i nostri fram- 
menti, i quali ai numi dei superiori tribuni sottopon- 
gono queste iluc righe. 



F • M • > ■ MALVGCSEUSIS MAC ■ ■ 

Ella e ailuiique la prima dittatura di M. Furio, 
clic forma un'epoca insigne nella Storia Romana per 
la conquista di Vejo che in essa finalmente si fece, 
della quale nulla diremo trattandosi di cosa notissima, 
e delia quale, oltre Livio, parlano ampiamente Plu- 
tarco t"), i nuovi frammenti Dionigianì W, Valerio 
Massimo I»), Diodoro (41, Floro Pi, A. Gcllio (9, 
l'Autore delle vite degli uomini illustri (?) , Eutro- 
pio I a ) , Orosio M, Zonara (">) , ed altri. Solo perciò 
che a noi spetta aggiungeremo che sulla scorta delle 
notizie che dai nostri marmi abbiamo superiormente 
avute di Camillo , la prima di queste lìnee deve sup- 
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pllrsi M ■ FVRIVS ■ L ■ F ■ SP - N ■ CAJIILLYS ■ D1CT ■ BEI : 

11 maestro de' cavalieri eli questa dittatura si dice 
da Livio P. Cornelius Scipio , con cui si accorda 
Plutarco, che lo nomina aneli' esso Cornelio Sdpioui-, 
motivo per cui ò slato lin qui generalmente credulo 
quel medesimo , clic fu poi tribuno nuli* anno veniente. 
D'altro avviso si dimostrano ì nostri marmi, elio gli 
danno il cognome ili Jhihiyiueuse , e convengono cogli 
altri nel chiamare Scipione il tribuno, con clic fanno 
ma mestamente conoscere die queste furono due per- 
sone affatto distinte. Da lai contesa si tiene lontano 
Diodoro clic lo appella nudamente l 1 . Cornelio, onde 
quel prenome e quel nome, confrontando con quelli 
dati da Livio, pare certo clic si abbiano a tenere per 
sinceri, onde non dubiteremo <li snellire, nella nostra 
riga P. Cornelius Malngincnsis. E diremo poi eli' egli 
è quel medesimo P. Cornelio Maluginense , che fa 
tribuno un anno prima nel 55j , con clic viene a riu- 
scire probabilissima l'opinione delie tavole, reggendosi 
infatti die nel tempo in cui lìoma fu governata dai 
tribuni miliLari, i maestri de' cavalieri sono stati per 
l'ordinario scelti fra coloro clic avevano già dato il 

• --FM-H'UALVGWEKStS , il ristauro Sara interamente 
compito. E ben mi persuado die giustissimo sia l'ac- 
coziamento di quelle dm; liuee frammentate , perdio 
trovo clic nel 3Gi il censore M. Cornelio Maluginense 
si annunzia aud.'c^ìi li-liu di l'ublio e nipote di Marco. 
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Ed è poi da sapersi , clic un P. Cornelio Maini 
fu parimenti tribuno nell'anno 35o, del cui 
non è rimasto che il misero avanzo YCIKE 
che ciò sapendosi dai fotografi l'hanno confi. 



ricavarsi , giacché per la rottura della pietra S ' ignora 
il parere delle tavole, e quantunque si sappia clic per 
la conosciuta negligenza di quello Storico non può 
farsi gran caso di un tale silenzio, se ne con eli inderà 
almeno che la congettura dei fastografi non ha alcun 
positivo fondamento , onde a ragione avrà contr' essi 
alzato In voce il Drakenborch , il quale non vedeva 
la necessita di fare questo nuovo sfregio al suo au- 
tore. Per le quali cose, non volendo da una parte 
supporre una mancanza in Tito Livio senza bisogno, 
dall'altra non trovandosi notizia di alcun altro P.Ma- 
Inginense in tempi anteriori a questi, e l'esperienza 
insegnandoci che quasi tutti i personaggi delle grandi 
famiglie in questa età, stante la moltitudine delle ca- 
riche, trovasi memorata nei fasti, inchino a credere 
che i duo tribuni del 35o e del 35 7 fossero diversi 
l'uno dall' -Uro, e che il primo fosse padre del se- 
condo, il che andià bene anche nella sentenza del 
Pigino che lo disse figlio e nipote di due Marchi. 
Conseguentemente a ciò i 1 nostro P. Malugiuense po- 
trà credersi figlio d 1 tribuno del 55o , nipote <ìi M. 
Malugiuense console nel 5i8 , e pronipule dell'altro 
M. Maluginense Decemviro nel 3o4 c nel 3o5. Siamo 
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incerti se a ini iU'U>.i attribuirsi un nuovo tribunato 
noi 3Go , clic ila Livio si sa essere stato occupato 
per la seconda volta da un P. Cornelio , essendovi 
nitri concorrerli i oh" e^mdnien (e lo pretendono. Ma non 
dubiteremo però di conferirgli qncllo del 564, che a 
torto è stalo concesso finora a Ser. Cornelio , come 
mostreremo noli' ultimo capitolo di questa operetta. Due 
I rateili poi mi sembra che se gli abbiano ad asse- 
gnare , il primo de' quali è il ricordato M. Malugi- 
neuse censore noi 36t , clic vanta note genealogiche 
eguali alle sue , e che non saprei dire se sì abbia a 
confondere coli' altro M. Maluginensc tribuno due Volte 
nel 385 e nel 587 , c il secondo sarà Ser. Malugi- 
nense tribuno sette fiate, e maestro de' cavalieri nel 
3y3,ncl qual anno sappiamo dalle (avole eh' era nipote 
di Marco. Circa poi al dissidio ch'emerge fra i nostri 
fasti e Livio e Plutarco , diremo che questi lia pro- 
babilmente copiato il suo detto da quello , onde dal 

stimonianza , e che per le cose altre volte discorse 
norimi farebbe poi alcuna meraviglia, che Livio si fosse 
imbrogliato fra quattro P. Cornelj tutti viventi in que- 
sti tempi, due de' quali sono I! padre c il figlio Ma- 
ìugincnsi già ricordati, contando per gli altri lo Sci- 
pione ed il Cosso , che troveremo in carica nell'anno 
venturo. Veramente, sapendo che i Scipioni proven- 
nero dai Maluginensi, mi era da prima venuta la fan- 
tasia di credere che il maestro de' cavalieri di que- 
st'anno avesse potuto cambiare in seguilo il cognome 
di Maluginense nell'altro di Scipione, e quindi non 
fosse impossibile che le tavole e gli storici avessero 



«< i63 )— 

potuto sotto diversa appellazione miendere la mede- 
sima persona , ma ho dovuto poscia cacciare questo 
sospetto, pcrciiè vuote ogni probabilità ch'egli s'im- 
medesimi come abbiamo fatto col tribuno del 35?, c 
»r ciò è i marmi manifestamente si oppongono, per- 
ché al Scipione del 55g conveniva che in questo caso 
concedessero 1' aggiunta del tribunato secondo, che essi 
gli negano. 

S XB. 

Sono si miseri i nostri frammenti nell'anno 55<) 
da non ricavarsene alcon vantaggio, quando non sì 
voglia creder tale !a conferma dei detti di Livio, il 
che è pure qualche cosa in questi tempi oscurissimì , 
nei quali lo storico non ha saputo molte volte veder 
chiaro. Jn essi adunque non altro si scopre che questo. 

: t : COSSVS L ■ FV ■ : : 

■ : ■ ■ SCIPIO 

■ - ■ • STVS ■ fll ! ; : • 

Sappiamo dal Patavino: Feiis captis sex Iribunos 
mtfitum consiliari potestata inseqtiens annui habltit , 
duos P. Cornelios Cossum et Scipkmem, M. Fale- 
rìiim Maximum iterimi , K. Fabiani jimbiislttm ter- 
tiuin. L. Furiìim MeduUirmm omnium , Q. Servilium 
tartiitm. Non immune da scorrezione è questa volta 
l'Anonimo Nocisiano, che scrive Cosso et Madulliaiio , 
nella qual' ultima parola vedesi alterato il vero co- 
gnome Medullina , e preterito il segno del tribunato 
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quinto. E (Ine nomi si trovano altresì guasti presso 
Dioiloro, cioè n«>« a™, k»« k^, sani essendo i 
quattro rimanenti Cesonc Fabio , L. Furio , Q. Ser- 
viìio e M. Valerio. Tutti convengono dell' errore «,™, 
invece di ma non vedo perchè il Sigonio, il Pi- 

glilo ed altri si sicno ostinati a volere da quel iiW.r 
ricavare addebitando così ili un nuovo errore il 

Siceliota , quando se si vuole ch'egli corrisponda agli 
altri deve quella voce trasformarsi in r,„.... Terminata 
1' anno scorso colla conquista di Veio la maggior guerra 

noli' anno preselle die due di minor' conto coi Fa- 
lisci e coi Capenati, all'ultima delle quali fu dato ben 
presto fine, accordando ai richiedenti la pace. Intanto 

la propria dimora a Vejo non mancarono interni di- 
sturbi a Roma, che furono per allora sopiti. 

Quando al primo di questi magistrati, che a detto dei 
nostri frammenti, e dell'Anonime cogiioraiuossi cossvs, 
avremo aggiunto il nome P. Cornelìus sulla fede di 
Livio, ed avremo notato che questo fu il primo suo 
ufficio, saranno terminate tutte le notizie che pos- 
siamo dare di lui. Due altri P. CoriiMj trovansi regi- 
strali dai fasti negli anni 366 e 5jo, che dai col- 
lettori sono stati ambedue aggiudicati alla casa dei 
Cossi , ma non solo s' ignora se abbiano tutti a cre- 
dersi la medesima persona, ma è dubbio altresì se 

ticlii avendoci lasciato indizio del loro cognome , e po- 
tendosi del pari attribuire quelle dignità a P. Cornelio 

Maluguiense e a P. Cornelio Scipione , che vissero 
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nel medesimo tempo. Nò più certi siamo dell' altro P. 
Cornelio, clic Livio c'insegna essere staio tribuno per 
la seconda volta nell' anno venturo , e che dai fasto- 
grafi e stato reputato lo Scipione , niun motivo es- 
sendovi per non dire egualmente , eh' egli è uno degli 
altri due. La caligine che copre questi anni fino allo 
stabile ristabilimento del consolato è la più folta di 
ogni altra che occupi la cronologia di Roma libera ,■ 
ed è ben da dolersi che gli scavi di campo Vaccino 
ci abbiano messo in fiducia di vederla diradata, enon 
abbiano per anche corrìsposLo all'aspettazione. Gli eru- 
diti lenza alcun positivo fondamento hanno distinto 
il nostra Cosso da quello coi hanno concessi i tribu- 
nati del 566 e del 370 , c fra qticsLi il Pìghio, dopo 
aver confessato che del primo non sapeva cosa alcuna, 
ha poi sospettato che il secondo fosse figlio dell'altro 
P. Cornelio Cosso tribuno anch' egli nel 35y. Se vorrà 
tenerti valido l'argomento desunto dalla somiglianza 
de! prenome , con più ragione dovrà ciò credersi di 
quello di cui parliamo, che almeno siamo certi aver 
appartenuto a quella famiglia, il che è dubbio del- 
l' altro. 

In non minore oscurità siamo posti relativamente 
al secondo tribuno SCIPIO, che dietro l'autorità del 
medesimo Livio chiameremo anch' esso P. Cornelio. 
Non vi è frattura dei noslri marmi , di cui tanto mi 
dolga quanto di questa, ebe c' invidia I' origine peranebe 
ignota deila celeberrima casa dei Scipioni, della qnale 
questi è certamente ìl primo nominato. E forse egli 
sari quel Corneliits , ijiii cognnininern patrem lumini- 
bus carente"! prò badilo regebat, Scipio cognomi' 
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ntitus , nomen £3: cognomine posteria dedit , come ci 
avverte Macrobio (■>. Sembra certo die i Scipioni pro- 
venissero dai Malugioensi , imperocché tanto presso 
Livio l a >, quanto presso Cicerone ' 3 1 è noto M. Cor- 
nelio Scipione Mahiginensc pretore nel 578, cui toccò 
l'anno dopo di governare la Sp.iyiin ukeiiore, da cui 
tornalo la dai ( >nst>ri escluso da] Sanato. Ora chia- 
mandosi costui ad uno stesso tempo e Scipione e Ma- 

lempo già andato in disuso, pare di' egli si vantasse 
di ambedue, io '.;-pc' !:(/.!:.'[ lì della sua casa, dell'antica 
cioè c della nuova, il die abbiamo visto praticarsi da 
altri. Ma con si piccolo lume e con tanti Malugineosi 
che ci sono cogniti in questo secolo vana fatica sa- 
rebbe quella di andare in traccia del padre del no- 
stro tribuno, onde nulla potremo noi aggiungere a 
ciò che di questa insigne famiglia lianno detto il Cb. 
Dutens nella genealogia dei Scipioni (4) e l' incompa- 
rabile Visconti nell'illustrazione dei loro sepolcri. In- 
tanto dai nostri frammenti siamo accertati che vano 
è ìl pensiere di confondere questo Publio coti alcuno 
dei P. Cornei] , che innanzi a lui hanno luogo nei 
fusti, e diremo poi ch'egli fu certamente interré sulla 
fine del 5Ga ( 5 >, e di nuovo sul principio del 366 t*) 
abbiamo giù esposto che i faslograG gli hauno con- 
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cesso un nitro tribunato nel seguente anno 5(3o, ma 
clic la cosa non è ben certa, perchè non si ha in 
appoggio clic il lìcito di Livio P. Corneìius iterum , 
le quali parole ad altri Cornei] possono egualmente 
convenire. Credesì comunemente suo figlio P. Cornelio 
Scipione, elio fu uno dei due primi edili curuli nel 
388, e eli' esercitò il magistero de' cavalieri sotto L. 
Furio Camillo nel 404. 

It fram mento della terza linea ■••STVS-ifi ci con- 
finila il terzo tribunato narratoci da Livio di Casone 
l'jbin AnihiKliv , d'I i;n li- alili .ami li]iig.iiiicri:i' [ .ir- 
la to all'olino 55o , come I. FV- ■ sul principio della 

siratura di L. Furie. Mcdullioo , su di clii ci ripor- 
tiamo alle cose noiatu nel 55(ì. Sono affatto periti 
nelle pietre i nomi dei due rimanenti tribuni, die per 
concorde testimonianza del Patavino c del Sicclìota si 
avranno a restituire Q ■ SEBVIUVS ■ Q ■ F ■ P ■ S - FRISCVS ■ 

FIDENAS-Tfl, M- VALEHIVS-M- F • M ■ N ■ LACTVCIN ■ MAXVM ■ Il , 

e veggasi per essi ciò che abbiamo dotto del primo 
all'anno 55a , e del secondo al 3S6. 

S xui. 

Eccoci finalmente all' ultima linea del nuovo fram- 
mento che non può essere più miserabile, non of- 

;>erò cade rìubb.n sulla Ioni jg^udirazione, perché la 
linea divisoria ad esse premessa ti significa di cercarmi 
il siipplimento nel nuovo anno 3Gu , c il benemerito 
AaiOuimo K orbi a no se ue fa interprete serua nostra 
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fatica , scrivendo Camillo III et Publicola. Vi si ac- 
cenna adunque il terzo tribunato di M. Furio Camillo, 
c non ne discorda il Patavino, da cui solo vengono 
recitati tutti i prcsid] dell'anno presente. Comitìis tri- 
bunorum militimi , egli dice , palres stimma ope evi- 

cerunt , ut M. Furins Camillus crearctitr 

Cum Camillo creati tribuni consiliari putestate L. 
Furiiis Mednilinus sextum , C. AemUìuS, L. Valeriut 
Publicola , Sp. Posuimius , P. Cornclius iterum. E ne 
conviene pure Diodoro, nominando per primo tribuno 
di questo collegio M. Furio Camillo, il che fa per 
ben due volte, avvegnaché a due diversi anni riporti 
questa medesima magistratura. M'immagino bene che 
si resterà sorpresi dell' arditezza di questa proposizione, 
e mi si chiederà conto del perchè io rechi ad un 



. Ma l'errore è .ciò non di meno veris- 
una volta sola ma per cinque consccn- 
i caduto , ne a noi graverà di spendere 
i in dimostrarlo, imperocché è ciò anche 



somma importanza. È adunque da 
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premettersi die ventiquattro anni s'interpongono da 
Livio , c venticinque ria Diodoro fra il tribunato ili 
Cosso e di Scipione da noi superiormente illustrato 
nel 35g , fino al quale sono andati d'accordo, e 
quello di L. Furio, A. Manlio, Ser, Sulpicìo ed altri 
loro colleglli eli' è il primo a succedere alla famosa 
anarchia cagionata dai tribuni della plebe, e nel quale 
questi due anturi ritornano ad essere uniformi. Ma se 
in questo intervallo SÌ paragoneranno successivamente 
i rispettivi loro anni , incredibile sarà la discrepanza 
die ne risulterà, imperocché, toltone il primo quin- 
quennio, i magistrati dell' uno non mai corrispondono 
a quelli dell' altro, e dove lo storico Latino pone 
tribuni , il Greco colloca consoli , e mentre quegli 
estende i' interregno a cinque anni, questo non lo am- 
mette die per un solo. Ptr altro essendomi io posto 
p a x io n temen te a comparare per tutti i lati la diversa 
loro serie , mi sono accorto che i tribuni Liviani Ca- 
ntillo per la sesta volta, Aulo e Lucio Postumj ec. , 
che si fissano volgarmente all' aunn Varronìano 3~4 
riscontrano con piena esattezza a quelli che Diodoro 
statuisce nel 3^8, onde stabilito quell'anno per car- 
dine, c di qui risalendo e discendendo mi è venuto 
fatto di scoprire la vera fonte del loro dissenso , e di 

vista apparisce. La gran differenza consiste in questo, 
clic il Siceliota sulla fine ha ommesso quattro anni 
nel computo dell' anarchia , e viceversa ha ripetuto 
due volte sul principio cinqui: m;i^ÌKLr;iliir'! , clic nino 
quelle del 36o al 3C4 j perchè dopo averle rrgolar- 
mente notate al loro posto, ritorna ad interporle da 
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capo , ond' ecco già svanita con ciò la difficolta del- 
l'unno di più eli' egli aveva inserito in questo conteggio. 
Se dunque dopo il 55g si troncheranno dalla serie di 
Diodoro i primi cinque anni , e se i magistrati che 
Livio pone al 36o si confronteranno con quelli che 
l' altro motto al 365 , e cosi di mano in mano , si 
vedrà eh' essi sono consenianei nella qualità delle ca- 
riche da cui fu retta Roma , e che vi è anche fra 
essi quella bastevole concordia nelle persone che si è 

care fino allo scrupolo, sapendosi che il testo Greco 
è mutilo il più delle volte , e che una quantità di 
nomi vi sono storpiati. Io non tedierò il lettore col 
presentargli uà nojoso parateli» dei magistrati dei due 
sforici cosi disposto, giacché chi ne avesse vaghezza 
può sulle tracce da me indicate da sè farlo agevol- 
mente. Avvertirò solo che in lai modo non si troverà 
altra discrepanza, se non questa che Diodoro non ha 
messa in conto la seconda dittatura di Cantillo, per- 
chè a suo parere non ha occupato un anno intero, 
e quindi non ha notalo con essa I' anno 365 come 
si fa comunemente, malgrado la diversa opinione di 
alcuni degli stessi commentatori Liviaui. All'opposto il 
difetto di un anno che per tale ammissione verrehbe 

ùn collegio di tribuni affatto ignoti al Patavino. Ma 
di questa varietà, nella quale a nostro senno tuttala 
ragione sta dalla parte del Sìcelìota , terremo fra poco 
prolisso discorso. Intanto queste osservazioni giove- 
ranno a conoscere che I' anarchia Liviana di cinque 
anni , lungi dall' essere dimostrata falsa dal diverso 
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computo di Diodoro , come pretemtevnsi ila taluni , 
■viene anzi da lui conformata, perdio quantunque non 
la confessi , ciò non ostante non ha potuto trovare 
taoti magistrati Romani, quanti bastassero ad esclu- 



derla ed a riempiere il vacuo, 




nell'errore .li ammettere un ( 


luplicato. Ed a questo 


più particolarmente venendo, 


che a ciò appunto ci 


chiama la nostra proposizione , 


diremo che onde per- 


radersene si ha meno ad osse: 






ire hanno più che in 


altri sofferto gravissima alterazii 


ine , e si ha da tenere 


maggior conto dell' identità dei 


magistrati in ambedue 



i luoghi sempre uniforme , sia che se ne risguardi il 
numero, sia la qualità. E prendendo l'ordine retro- 
grado, perchè così passo passo ritorneremo onde siamo 
partiti , comincieremo dal 3G{ , nel quale secondo 
Livio ebbero impero i tre fratelli Fahj Ambusti , Q. 
Sulpicio Lougo, Q. Servilio Prisco Fidenatc, c P.Coi> 
Delio Maluginense. Sei tribuni in quell' anno pone 
anch' egli Diodoro, chiamandogli k«™ k*..,. i*™, ih 

>U.™ MHJkKI Iq~l.« DM u, U^K, e iSCl tfì- 

buni ripete nel 369, ì quali appella imtowi" 
erf». xijkaw n»**, o w <.m i,s™ j™ rw» K. f «.. Confesso 

anch'io clic senza altri argomenti difficilmente si sup- 
porrebbe che in questi due luoghi fossero memorate 
le medesime persone , tante sono le permutazioni di 
posto, c le scorrezioni delle voci che in essi ridondano. 
Purs da quelle che sono rimaste sane se ne ricava 
egualmente iimn t>ìh— n Tymnnn finr-nr k-h'ti t- j -t , che sono 
appunto i nomi dei magistrati di quest'anno. E vera- 
mente poco riguardo si deve avere alla diversità che 
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vi si trova j perchè non minore se ne vede fra gli 
stessi codici del Siccliota , onde il Coisliano legge uei 

Da un solo esempio può restarsi convititi dell' infinito 
guasto subito da quelle lezioni del Siccliota. L' o«y— » 
non è certamente se non una porzione del cognome 
Malugiiiense , il elle mi apre gli ocelli per interpretare 
quel!' oscuro A.r. ; corrotto in nel secondo testo , 
col quale mi pare che si sia voluto indicare il maini 
primo membro di quella voce bruttamente scissa. Ma 
clii può avere la sofferenza di andare investigando 
l'origine di tutti quei mostri? Più appaiente è la cor- 
rispondenza dei magistrati nei dVc anni 363 c 3G8 , 
in ambedue i quali dice l'autore che si ebbero quattro 
tribuni, nel primo cioè L. Lucrezio, Ser. Sulpicio, 
C. Emilio, e Cajo p.™ , c nel secondo L. Lucrezio , 
1.™ Sulpicio, L. Emilio, e L. Furio. Quando si sa- 
ranno corretti i due manifesti errori x....« per mv* , 
e P«« per tm non si troverà altra discordia clic nel 
prenome Cajo difettoso anch' egli , che ha preso due 
volte il posto di Lucio. Apertissima è poi la ripeti- 
zione che si vede ne! 36a e' nel 367, i quali anni 
si dicono governati da Consoli replicatameli le chia- 
mati L. Valerio ed A. Manlio, ov'è ila considerarsi 
l'ostinazione di dare il prenome di Aulo al famoso 
M. Manlio difensore del Campidoglio. Consoli si pon- 
gono egualmente tanto nel 36i , quanto nel 366, ma 
nei primo caso si chiamano L. Lucrezio e Servilio 
Cosso , e nel secondo L. Lucrcsio e Ser. Sulpicio. 
Quel Servilio è senza dubbio un errore frequentissimo 
in vece di Servio , ma non mi attenterò poi di asso 
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rire che la differenza nel nome del secondo console 
provenga da sbaglio, perchè Cosso, corno ognun sa, 
è uti cognome dei Cornclj , ed io proverò altrove 
che in quest'anno un Cornelio appunto ebbe ì fasci 
anch' egli, benché poi gli abdicasse. Ed eccoci final- 
mente al nostro anno 36 1 , nel quale Diodoro dice 
erroneamente che non vi furono se non tre tribuni 
M. Furio , C. Emilio , e h«h.h b., k , il che pure ripete 
nel 366, ove però non si troTano che due soli nomi 
* r w , ommesso cioè quell'enigma K.n s 

E.;*, che il solo Edipo saprà interpretare, quando leg- 
gere non vi si voglia ... .i.™., b««™iì. Ora provata con 
questo confronto la verità del nostro dotto aggiunge- 
remo che questo terzo tribunato di M. Camillo è ce- 



lebre presso gli storici , stante la 


spontanea dedizione 


che di sé gli fecero i Falisci , a 


i quali aveva messo 


1' assedio , e che non alla forza 


cederemo delle sue 


armi , ma alla sua virtù , dopo i 


;he si videro cima Il- 


dati i propri figli insieme col peti 


la gogò traditore , che 


fraudolen temer te gli aveva posti il 


i potere dell'inimico. 


Di questo insigne fatto, oltre il 


solito Livio, parlano 


lungamente Plutarco CI, i Frami 


..enti Dionìgiani H, 


Valerio Massimo 1" e Dione W> , 


c lo ricordano Frou- 


tino f s ), Alfeo Avito presso Prisc 


iano t 6 ), Floro , l' su- 


tore delle vite degli uomini illusi 


ri ed altri. 



(4) T. r. p. .3. 
<S| BtnL i. 4. c. 4. 
(6j L. t. 
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Per riguardo ai residui tribuni di quest'anno, i nomi 
di due di loro interamente si ristaurano col presidio 
delle nostre tavole, e sono L. Furio Medullino , del 
quale abbiamo parlato più volte, c C. Emilio Ma- 
ineremo clic da un altro dei nostri frammenti , di 
cui ragioneremo nella tersa dissertazione , si dice fi- 
glio, e nipote di due Tiberj. Fu creduto dal Piglilo 
clie il quarto L. Valerio Poblicola avesse avuto in 
nonno il Lucio console del 3o5 ; e dal Golzio gli fu 
assegnato in padre l'altro L. Potilo tribuno più volte, 
di cui noi abbiamo tratLato nel 556, il clic può ben 

attribuita dello stesso Pigino al quinto Sp. Postumio 
che mori censore nel 5jS, la quale noi preteriremo, 
non essendo appoggiata ad alcun fondamento. Final- 
mente, inerendo al detto di Livio, concederemo il segno 
dell'iterato potere all'ultimo P. Cornelio, ma gli so- 
spenderemo il cognome , quantunque tutti i fastografi 
gli abbiano concesso quello di Scipione, stante I' in- 
certezza, da noi altre volte toccata, di distinguere costui 
fra tre P. Cornclj tutti viventi a questo tempo , e tulti 
aventi ì requisiti necessarj per essere prescelti. 

S XIV. 

Dalle cose esposte finora se ne ricaverà a buon di- 
ritto , che il frammento di cui abbiamo trattato non, 
è di pregio in alcun modo inferiore all'altro che pub- 
blicammo nella prima dissertazione, non cedendo al 
compagno nel numero e nella singolarità delle pelle- 
grine notizie , ebe ci ha somministrate. Per luì un 
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maestro de' cavalieri ha rivendicato i suoi diritti con- 
tro un intruso , c due nuovi tribuni sono venuti a 
prendere il loro posto, cacciandone un personaggio fit- 
tizio ebe se gli era appropriati. Così altri due di quei 
magistrati hanno ottenuto un aumento nel numero 
dello loro cariche con evidente profìtto dell' ardine c 
della chiarezza storica. Oltre a ciò sci nuovi cognomi 
ci sono stati discoperti, ed abbiamo conosciuto gli 
antenati di ben dodici diversi personaggi , fra quali 
alcuni ve ne sono di gran fama, per nulla dire del 
mollo lume, che si e ricevuto per formare un rclto 
giudizio della Storia Liviana di questo secolo. Ma il 
vantaggio maggiore che da questo marmo provenga 
è quello di averne un valido argomento opportuno ad 
emendare nei fasti volgari .alcuni degli errori, che ancor 
vi si trovano circa la retta disposizione degli anni, e 
del quale abbia tri fin qui differito a valerci, perchè 
non era affare da spedirsi in brevi parole. E per non 
far le cose per meta , non ci peserà di riassumere per 
intero la questione, non potendo noi meglio chiudere 
questo discorso sopra un frammento d' una tavola Ca- 
pitolina, che coll'iuterprctarla, per quanto lice, anche 
in quella parte che rimane ancora nascosta. 

Assai poco istrutto della cronologia Romana è colui 
che non sa qual scmcnzajo di spine vi sia dall'anno 
in cui Roma fu presa dui Galli, fino a quello in cui 
fu fatto console il primo plebeo , motivo per cui ogni 
fotografo, a misura clic senti vasi punto più dall'una 
che dall' altra , ha variato sentenza. Solo però il eh. 
Dorlwell nella sua dottissima opera de cyclis ha sa- 
puto a nostro senno trovare il modo di reciderle tutto; 



ma sventuratamente qucslo suo egregio hvoro non è 
passato sotto gli ocelli dello Stampa e del Piraocsi , 
ond'ò clic senza avere il dovuto riguardo alle sue os- 
servazioni si sono perpetuate fino a noi le false teorie 
del Pigliio. Noi dunque, rendendo al critico Inglese la 
meritata gloria di aver superalo pel primo tutte le 
difficoltà , metteremo in onore il suri sistema , fian- 
cheggiandolo frequentemente con ragioni che o ti 
sono scoperto dopo di lui, o ch'egli non si e curato 
dì adoperare. E ben ci compiaciamo nel vedere clic 
prendendo per guida il Dodwell noi non facciamo clic 
esattamente tener dietro all'Anonimo Norisiano, di cui 

interprete delle tavole, e clic in questi tempi spr-cial- 
mente merita somma fede, perchè a parere dei marmi 
dal consolato secondo di Macerino e quinto di Bar- 
bato nel 311 fino al secondo di Pelino, e di Sto- 
lone decorsero 83 anni, c tanti egli appunto ne no- 
vera in quest'intervallo. 

Per procedere rettamente comhicieremo dallo slabi- 
lire l'età della venuta a Roma dei Galli, u del primo 
consolato plebeo, che sono i due estremi fra i quali 
nasce il dissenso. Per riguardo all'ultimo abbiamo ma- 
nifesta la testimonianza dei marmi. Le tavole trioofali 
assegnano Tanno Verroniano 5rj4 al consolalo di C. 
Petiiio e di M. Fabio non mancante alle lapidi con- 
solari , le quali sei anni prima pongono quello di Ma- 
rneremo e di Lalcrano, in cui consuhs. e.p/EBEPHJMVM' 
cnEAhl-COF.PT] , ond'ò evidente che questo avvenne nel 
388. Non si ha una si autorevole prova per l'altro 
estremo, ma tutti gli storici convengono «eli' asserire 
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die Roma fu invasa nel tribunato dei tre Falij , e 
press-i i critici è da gran tempo definita la contro- 
versia lungamente discussa die ciò succedesse nel 364. 
Ora dal 5G4 al 588 decorrano ventiquattro anni , e 
tanti appunto computatane Tito Livio. Egli infatti, 
narrandoci la morte di Camillo ne! 38o , dice che 



ciperata est , allato post undeciimim anmini a plebe 
consirfatlt W. Se dunque dal tribunato dei tre Fabj 
al consolato di Marneremo e di Lalerano decorsero 
ventiquattro auni è chiaro che ventitré magistratnro 
debbono esserci interposte ; ma solo è fra gli antichi 



Mgomo a sospettare di questa 
■ridata c difesa dal Panvinio , 
> da tutti Ì fotografi, talché 
ruta. La precipua ragione su 



cui si appliqui fi disile mislre tavoli;, nelle quali 

quello dittature sono separata dal precedente e dal 
seguente collegio tribunizio per mezzo di due lince, 
onde essendosi osserva Lo the quando queste sono posto 
fra due tribunati, servono a distinguere gli anni, si 
è tenuto per certissimo , clic qui pure avessero il 
medesimo significato. Unico è slato il Dodwell in 
asserire non adeo certuni est ad annorum distin- 
etionem Mas spedare virgiifas , e addusse in prova 
quinta certe Camilli dìctatitra simiìitcr virgiliani ha- 
bet medium post illos tribunos nuiitares , quorum 
tamari anno Dictaturam obiisse certuni est. L' argo- 
mento è dì gran polso , ma non decisivo , perchè 
quella dittatura ha bensì la linea avanti, ma noti 
l' ha dopo , stante che seguouo nomi di consoli , al 
tempo de' quali le tavole non la usano giammai. Quindi 
si poteva rispondere negando la conseguenza che se 
ne tirava, e dicendo che quella magistratura di Ca- 
millo spettava all' anno veniente : e se si fosse Oppo- 
sta l'autorità del Patavino, che la richiama all'anno 
superiore , vi era luogo a replicare che si avevano al- 
tri cseujpj di simili discordanze fra loro. Ecco adun- 
que il merito del nostro frammento , che chiude la 
strada ad ogni sotterfugio , e fra eguali sbarre rin- 
serrando la censura di Camillo o di Postumio , e cosi 
pure la prima dittatura dello stesso Camillo ci fa chiaro 
a quale intendimento fossero esse adoperate, ch'al- 
tro , fu non se non quello d' impedire che i tribuni 

fondessero con quelli di un altro anno, né si nie- 
schiassero con altri magistrati , come noi abbiamo in 
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altro luogo più particolarmente avvertito. Che se da 
noi si fosse sposala la sentenza dei fastograli , dite 
altri anni ci occorreva di aggiungere, c ci bisognava 
altresì ammettere la stranissima novità , che in uno 
dì essi la Repubblica fosse stata governata non dai 
consoli o dai tribuni ma dai censori, il che basta 

Nò più solido è l'altro argomento addotto dal Pan- 
viuio in difesa di questa opinione. Egli pianta giu- 
stamente per base che t nomi dei magistrati , da cui 
1' anno prendeva appellazione , si scrissero nelle tavole 
incominciando dall'estremo margine, e che un poco 
più in dentro si notarono i dittatori e gli altri uffi- 
ciali di cui occorreva far menzione , ma aggiunge poi 
che questa volta il nome dì Camillo fu messo al pari 
di quello dei tribuni , ut dare cogitavi quiim ego 
mannara ipsa pania accitratius intucrer, litlcrarum- 
ipie spalili ùmnia inetirer , dal che ne deduce 1' an- 
nata di questa dittatura. Chi non dovrebbe prestar 
fede ad una cosi positiva asserzione ? Ma il male, e 
che i marmi da ini osservati possono ancora vedersi 
tali e quali, ed ceco le due linee su cui confessa di 
aver fatto quel confronto 

EXTAT • fi u 

■ • ■ ■ : IIXVS • Ilii D1CT 

Sarebbe un far torto a questo grand' uomo, stimando 
eli' egli ovissc preso la parila della rottura per parità 
mi principio di quei numi , n< I qua! caso non si po- 
teva dice ina; ..are sciocclieiza , onde per SUO onore 
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crederemo eli' ci gli abbia suppliti, e trovandoli <li 
lunghezza uniforme dall' r^n.n filali/ a drlla fine abbia 
rettamente argomentata Y eguaglianza del principio. Noi 
veramente non sappiamo gli antenati del primo di essi 
Servio Sulpicio Pretestato , come non li sapeva nè 
meno il Panvinio , tutlavolta abbonderemo nel sup- 
porre eh' ei sia figlio di Q. Sulpicio Pretestato tri- 
buno, secondo Piodoro nel 3ao, e che questi sia nato 
da un altro Quinto, che troppo vantaggio prende- 
remmo sul]' avversario , se volessimo che fra i suoi 
progenitori entrasse un Servio, il quol prenome scriver 
dovrebbesi con tre lettere. Per la stessa ragione ter- 
remo eh' ei non abbia posto nel calcolo l'altro co- 
gnome Rufo tolto elio glielo accordi nei suoi fasti. I 
maggiori di Camillo al contrario ci sono noti per le 
presemi acoperte , ondo su tali norme istituendo i! 
paragone, e serbando esalto conto del numero delle 
lettere e dei punti , ceco ciò che ne viene ! 

SER ■ SYLFIGEVS ■ Q ■ F ■ Q ■ N ■ FftAETEXTAT ■ ÌÌTt 
W • FVBIYS ■ J, ■ F'SP - « • CAMILLVS ■ fui 

Or come ha potuto testificare il Panvinio essergli con- 
nato , che la memoria di Camillo non era posta nel 
solito luogo degli altri dittatori, quando s'eì fosse stato 
diligente osucrvaiore avrebbe conosciuto , che il con- 
fronto da Ini citato importava tutto l'opposto del suo 

aera diversamente , giacché noli' intero nome di Sul- 
picio vi sono almeno sei lettere di più che in quello 
di Camillo? 
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Lo altro ragioni che da lui e dagli altri sono state 
addotte provano egli è vero il bisogno di Aggiungere 
un anno alla cronologia Liviana , e noi pure ce ne 
prevaleremo a questo intendimento , ma non ci mo- 
strano nò pure per ombra ch'egli si abbia ad inse- 
rire iu questo luogo. Diremo ami che da questo me- 
desimo passo delle tavole , citato (inora per autenti- 
care una tale addizione, se nericava al contrario as- 
sai apertamente la sua esclusiva di qui. Nel 445 c 453 
in cui si verificò il caso che 1' anno fu governato da 

DICTATOB - ET ■ MAGISTER ■ EQ ■ SINE ■ COS ■ FVERVNT. Se 
questa volta fossero state pari le circostanze , perche 
non avrebbero esse fatto una pari avvertenza? Ag- 
giungasi che l' Anonimo Norisiano , il quale in simili 
evenienze suole scrivere in maniera certamente assai 
balorda .• Hoc anno dicti/tores non Jttemnt , non ne 
fa qui alcun motto , ma al tribunato di Capitolino e 
<h Strutto che dai fasti comuni si pone al 585 , fa 
succedere immediatamente l'altro di Cosso e di Crasso 
notato nel SSy , ommettcndo allatto l'intermedia dit- 
tatura , die non essendo nnnale non era del suo scopo 
il memorare, Per Io die si concliinda elio questa volta 
si ò voluto far dire per forza allo tavole ciò eh' esse 
non dicono, e che si è fatto nascere fra queste, e 
gli Storici una dissensione che non esiste. Quindi noti 
vi sari «lentia ragione per dubitare del racconto ili 
Livio secondato da Plutarco, il primo de' quali dopo 
aver nv-ntovaio la nomina dei tribuni [lUamiute asse- 
gnati al 385 , soggiunge subito dopo : principia slatini 
anni ad ultimarti dimicfUonein de trattiti t ventina , onde 
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il Senato elesse in dittatore Camillo che poco dopo ri- 
nunziò, per lo che ei suhfeclus est extempta P. Dlan- 
liits. Nò può dubitarsi che tutto ciò non seguisse nel 
medesimo anno , perchè lo stesso Livio nel riferire 
1' abdicazione di Camillo aggiunge eitmdem M. Furiant 
dictatarem hueqnens annus kabuil , nel quale infatti 
lo Storico riferisce la sua quinta dittatura, dopo aver 
riportalo l'elezione dei tribuni del "187. E adunque 
palese che per generale consenso di tutti gli antichi 
si debbono cumulare in un anno solo le diverse ma- 
gistrature, che i fasti volgari avevano diviso fra il 585 
e il 386, e che perciò dei quattro tribunati, che si 
hanno nelle tavole innanzi al consolato di Marneremo 
e di Laterano in vari a hi! me 11 te fissato al 588, quello 
del 38j deve lasciarsi al suo posto , e gli altri tre 
si hanno a ritirare di un anno, onde quello del 585 
scenda al 584 1 e C °S' successivamente. 

L'altro errore da noi accennato, e eh' è di egual 
natura , s' incontra nel 565 , del quale pure furono 
banditi i magistrati ordinai ) , per lasciarlo tutto in 
balla della seconda dittatura del medesimo Camillo , 
nella quale liberò Roma dai Galli. Questa sentenza è 
stata più combattuta dell'altra. Ebbe anch'essa orì- 
gine del Sigunio, ma fu ripudiata dal Panvinio e dal 
Marliano : ciò non ostante fu rimessa in credito dal 
Piglilo, seguito ciecamente da tutti i moderni fasto- 
grafi, non però dal critici più severi, fra i quali il 
Perizoma ed il Dodwell si distinsero nel censurarla. 
Duo sono le ragioni con cui si c preteso di soste- 
nerla. La prima è dedotta dal bisogno di aggiungere 
un anno, perchè la cronologia non zoppichi, e di que- 
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sta non faremo parola, distruggendosi da si stessa to- 
sto die si sarà indicato il luogo, ove più opportu- 
namente deve interporsi. Procede l'altra dal passo di 
Livio ncque cum abdicare se dictatura nisi anno cir- 
eumaolo passi sunt (l ) , cui è consono Plutarco r e. 

bis seditionem metuens , licei millius unqiiam exces- 
serat sex mcnsiitm spatinm dictatura , iti abdicarci 
se intra annum dictatura Camillits , qitum vettet, non 
permisit W. Tutta la questione dipende dall' interpretare 
quell' anno ciretwiacto , con cui il Pallio ha preteso 
significarsi aver Camillo amministrata la dittatura per 
un anno intero, mentre il Dodwcll molto meglio so- 
stiene , clic Livio con quella frase intese denotare la 
fine dell' anno. Ecco tre altri csempj dello stesso au- 
tore e di tale significato, ai quali 1' interpretazione 
Pighiana non può applicarsi. Pritis circitrnactus est 
annus, quam a Fclitris rcduccrcntitr ìcgioncs&K Anno 
ciretwiacto bellttni deinceps ab dictatorc Q. Fabio ge- 
stum est W. Lacerata classis Calarci lenttit, ubi dum 
subducta: refiriuntur naves hycms upprcssit , circttm- 
actumque anni U-mpus , ac nullo prorogante imperio 
Ti. Claudius classem Romani reduxit l'I, A parere 
dell'Inglese volle adunque dire Tito Livio che la dit- 



ti) L. TI. c. i. 

(>| la Camillo. 
|3) Liv. 1. 6. t, 3B. 
- (41 Lì«. 1. 9 . c !.. 
(5) Li,. 1. 30. t 3g. 
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luogo Plutarco , corno , .'I.. sua espressione ™ »™ 
sì fa manifesto. Per mostrare noi meglio lo sicoreffia 
di questa interpretazione passò il Dodwell ad indagare 
il tempo verosimile in coi fu deferita a Camillo quella 
straordinaria dignità. Premesso clic i tribuni niilusn 
in questi tempi entravano in carica alle calcode ili 
Luglio , com'egli ha vaici) temente positi in sudo nella 
sezione Gì, il che da quest'almo ricevo una nun«a 
prova, perchè i Calli appena sentita la promozione 
al tribunato de' tre Faiij si mossero contro Itoma , 
niuno gli negherà clic la pugna dell' Allia avvenisse 
ai ij di quel mese, celebre cSSCinio l'infausto dir! 
jitlìensà presso tutti gli scritturi, etl anche nei ca- 
lendari marmorei Atiziatino e Amilornino. Nel lerio 
giorno dopo la battaglia i Galli s' impadronirono di 
Roma , e circa le idi di bVbbrajo ne furono espulsi 
come narra Plutarco. Avanti Febbraju adunque fu cer- 
tamente prescelto Camillo ni dittatore , nia conside- 
rando die molto tempo gli dovette pure abbisognare 
per raccogliere l'esercito disperso, per far le leve in 
Ari tea, e per venire a capo dei preparativi guerreschi, 
quibus haud impar adoriatur hosus , e die parecebj 
avvenimenti accaderu in lioma dopo la sua nomina, 
cioè l'inutile assalto dato al Campidoglio c ributtato 
da Manlio, la pestilenza manifesta uni fra i nemici , o 
lo tra tts lire della pace , crede il Dodwell di poter 
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rettamente conchmdere che il Senatus consulio di 
quell'elezione deve anticiparsi almeno in Dicembri;, c 
die può anzi stabilirsi mitilo citiiis , aegre auleta se- 
rial. Se cosi è , ecco già che si hanno più di sei 
mesi per giungere alla fine dell' anno. Questi sottili 
ragionamenti del Dodwell, basaci sulla narrazione dì 
Plutarco , sono stati da me riferiti per spiegare le pa- 
role di quello storico, che ammette certamente una 
dittatura più die semestrale, non perchè mi sembrino 
resi nccessarj dal controverso passo di Livio. Lungi 
ch'egli esiga che la memorata dittatura , si protragga 
ad un anno, come volle il Piglilo, sembra a me cli'ei 
non fosse persuaso tampoco ch'eccedesse il limite or- 
dinario. Spiegato che sia altrimenti quel!' anno cìrcu- 
macto, è certo che da lui non si ha alcun sentore che 
questa dittatura fosse memorabile per la sua durata, 
e che dall' altro suo passo Kaone causa fuit non ab- 
dicando post triumphum die tallire W si raccoglie 
apertamente che Camillo non «olle già rinunziare per- 
chè fosse spirato il tempo prefissogli , ma perchè es- 
sendo stato eletto rei gerundoì causa aveva già sod- 
disfatto all'oggetto tosto che aveva conseguito il trionfo, 
onde anche Cincinnato dopo aver trionfato , sexto de- 
cimo die dictatura in sex menses accepla se abdica- 
rti W. E dopo aver avvertito che Livio in questi tempi 
non riconosce alcuna dittatura annua , e ne meno 
quelle che da altri monumenti constano essere state 



tali , dirò che il mio pensamento -viene difeso dalle, 
prole eli' ei mette in bocca iti tribuno (iella plebe P. 
Sempronio nell'orazione clic tenne contro Appio Clau- 
dio nel 444 i quando costiti ad onta della legge Emilia 
che ridusse la censura da cinque anni a dieciotto 
mesi , volle continuare nell' officio. Con tale esempio 
egli ilice rjuem semestri ilictiilitra , qiiem interregno 
quinque dierum oonlentum fare putes? ('), Perchè ri- 
stringe egli Ì suoi timori alta dittatura e all'interregno, 
e non comincia anzi dal consolalo, che aveva anch'esso 
i limiti fissi di un anno? Certamente perchè non gio- 
vava al suo scopo di memorarlo, essendo che a qual- 
che console era stato continuato 1' onoro , rieleggen- 
dolo per I' anno veniente. Egli adunque adduoe in 
campo gli uflìej , ì cui confini sotto alcun titolo non 
erano mai stati violati , c inratti se fosse stato altri- 
menti, qual prova avrebbe fatto il SUO argomento con- 
tro Appio? Che avrebbe risposto il tribuno se il cen- 
sore gli avesse rinfacciato questo celebre e non amico 
esempio di Camillo? h adunque evidente essere stato 
Livio persuaso che avanti il 444 niun dittatore aveva 
estesa la sua podestà oltre i sei mesi che gli erano 

Ma in molti altri luoghi smentisce il Patavino l'opi- 
nione Pighiana , che prolunga la dittatura di M. Furio 
molti mesi al di la del tribunato dei tre Fabj. Eccone 
uno ben insigne. Comitia in inseqilentem anniim tribu- 
nos habere quorum in magistrata capta urbi esset 
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non pìacu/l , per lo elio res ad interregmim rcdiitW. 
iJ siiiio seguente in cui si ebbero per rettori P. Va- 
lerio , L. Virginio ed altri è qui senza dubbio qncllo 
che immediatamente sucersse al funestissimo , in Cui 
ebbero magistrato i tribuni sotto cui Roma fu presa, 
perché ad altri comici non poterono essi presiedere , 
se non che a quelli che cadevano prima che spirasse 
il loro tempo. Diversamente converrebbe supporre che 
come si dice di Camillo, cosi ad essi pure Tosse stato 
prolungato il potere, lo elio è solennissima pazzia. 
Come adunque con si aperta testimonianza si è po- 
tuto sognare Sulla pretesa autorità del medesimo Li- 
tìo d' interporre nn anno fra due tribunati , eh' ei si 
manifestamente congiunse ? Di nuovo: interim (cioè 
durante 1* interregno ) <j. Fabio sforni oc magistrata 
abiit ab C. Marcio tribuno plebis dics dieta est quod 
ìegatus ad Gallos , ab qitos nùssits erat oralor , can- 
tra iits gentinm pugnassct W. Se Fabio Ambusto ma- 
gistrata abiit quando incomincio I' interregno , e se 
neh" interregno furono eletti i tribuni malamente asse- 
gnati nei fasti al 366 , come lo storico poco dopo as- 
serisce , tutto lo spazio che potrà intromettersi fra i 
due tribuni sarà quello al più di dieci giorni occupati 
dai due interré che si nominano. Finalmente sotto i 
nuovi tribuoi assicura lo stesso Livio intra annum nova 
urbs stetit I*). Secondo I' opinione del Pighio non uno 
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ma due sarebbero gli anni decorsi da questo tempo 
all' incendio di Roma eseguito dai Galli. 

Nè merita disprezzo 1' altro argomento addotto dal 
Marliano, il quale oppose die se Camillo oltre la dit- 
tatura avuta durante l'anno della presa di Roma, al- 
tra ne avesse conseguita nell'anno seguente, non cin- 
que come tutti e le. stesse tavole gli assegnano , ma 
sci sarebbero le dittature da lui ottenute. Replicò il 
Pigino che r obbiezione non reggeva , perchè P ollicio 
fu continuato , onde anche Papirio Cursore che fu 
dittatore per un anno intero non si dice che il • DICT 
quando fu rieletto alla stessa carica nel 44 5 , in cui 
lo nominano le pietre Capitoline. Ma l'esempio iion 
cammina con pari passo. Dal detto delle tavole potrà 
ben ricavarsi che Papirio fu eletto non per sei mesi , 
ina per un anno, e quindi anche Siila non contò i 
semestri della sua dignità, ma certo è però che quanto 
volte si fece decreto di nuova dittatura, altrettante ag- 
giunte si portarono al numero di esse , sia clic fos- 
sero continue, sia interpolate. Cesare dopo il 70G in 
cui fu fatto dictatar iterala in integritnt tmmtm più 
non lasciò quella podestà, pure si disse iliclatgr ter- 
lium e dtetator (ftiartiim perchè con nuovi Senato* Con- 
sulti gli fu conferita prima in decennùtm , indi in per- 
petuimi. Niuua ragione abbiamo per credere che da 
principio fosse conferita a Camillo per un tempo mag- 
giore del consueto , onde se si fosse dovuta prolun- 
garla, vi era bisogno di nuovo decreto e di nuovi au- 
e perciò se ne aveva ad accrescere il numero. 
Potrebbe anzi dirsi che di questo novello Senaliis 
Consulto si ha un cenno in quel Senalits non pcrmi* 
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j/f; ma il Dodwell pensa che si abbia ad interpre- 
tare che il Senato, obbligando Camillo a protrarre 
la sua magistrata™ qualche poco al di là del tempo 
prescritto , altro non facesse che far tacere le leggi , 
che gli comandavano l'abdicazione. Io all'opposto sono 
d' avviso che da questa difficoltà si ritragga aver Plu- 
tarco arbitrariamente aggiunto che Camillo proseguì 
oltre il suo semestre, e che piuttosto si abbia da cre- 
dere a Livio, il quale, come abbiamo veduto , fa di- 
pendere la sua volontà di rinunciare dall'avere adem- 
piuto allo scopo per cui fu eletto , onde il Senato 
nuli' altro oprò che costringerlo a consumare tutto il 
suo tempo , con che venne a toccare quasi la fine 
dell'anno. Certo pare eh' egli .cessasse qualche giorno 
prima che l'anno finisse, perchè altrimenti non ai tri- 
buni ma a lui sarebbe toccalo di tenere i comizj , nè 
per escludere quelli vi sarebbe stato bisogno di creare 
gl'interré. 11 Pigino non sì mostra quel valentuomo 
ch'egli è , quando per eludere questa difficoltà ricorre a 
negare ai dittatori creati rei gerltndts caussa la facoltà 
di presiedere ai comizj , e ciò siili' esempio di qual- 
che anno, In cui si ebbero due dittatori, l'uno per la 
prima ragione, 1' altro comìtiorum habendorum caussa. 
Ma gli conveniva riflettere che ciò non avvenne se 
no» quando ìl primo era lontano , cioè per la stessa 
ragione per cui più volte a questo solo effetto si creò 
un simile straordinario magistrato, stante l'assenna di 
ambedue Ì consoli. Onde poi addimostrare questo di- 
ritto nei dittatori della prima natura piuttosto che 
addurre esempj , come potrei di comizj da essi pre- 
sieduti , parmi più opportuno il citare che nel 4°* * 
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nel 4o5, per impedire a T. Manlio e C. Giulio ambe- 
due dittatori rei. gerundw canssa di preponderare nei 
comizj, si tirarono questi in lungo finche fossero escili 
di carica 1'). 

Finalmente ammette il Pigliio, che in questi tempi 
si rinnovassero i magistrati alle caicnde di Luglio , e 
che Camillo cessasse dalla dittatura circa le caicnde 
dì Febbrajo dell'anno che segni l'invasione dei Galli. 
Sarà dunque lecito domandargli cosa faremo dei cinque 
mesi residui, e da chi fossero essi governati. Converrà 
allora che ci mostri come i due interré , da cui fu 
creato i! nuovo collegio tribunizio, poterono avere un 
impero non di cinque giorni , come ora prescritto , ma 
il ben straordinario di più di due mesi e mezzo a te- 
sta. A tutto ciò aggiungeremo che uè 1' Anonimo No- 
risiano , né Diodoro , il quale giusta il metodo da 
noi proposto può benissimo conciliarsi con Livio, am- 
mettono quest' anno intercalare , poiché secondo essi 
al tribunato dei tre Fabj successe immediatamente 
quello che i fastografi determinano al 566. Per lo quali 
cose dovrà convenirsi ebe I' annata di questa ditta- 
tura di Camillo, ignorata dagli antichi cronologi, con- 
trariata dalla storia, e smentita da quel medesimo au- 
tore da cui pretendersi asserita , non è che un sogno 
procedente dall' essersi male intesa la frase Liviana 
anno cìrcumaclo. Confesso che una sentenza cosi as- 
surda non meritava una tanto lunga confutazione, ma 
non è questa mai soverchia , quando si tratta di sra- 
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dicare pregiudizj consecrati dal tempo, e dal consenso 
universale. 

Reso per tal modo vacarne 1' anno 305 , chi non 
verte che dchbono ad esso passare i magistrati che fi- 
nora occuparono il 366, c che si è dimostrato avere 
immediatamente seguito quelli, sotto cui Roma fu in- 
vasa dai Galli. La serie dei dodici tribunati seguenti 
lino al 3j8 procede uniformemente tanto presso Li- 
vio, quanto presso l'Anonimo e Diodoro, onde non 
dovrà farsi altra mutazione se non che anticiparli tutti 
di un anno. Cosi da questo lato i fasti saranno ri- 
sta ura ti fino al 3j7 , come lo sono stati dall' altro 
cominciando dal 3B/ ( , onde non mancheranno che 
sei anni per compiere il numero dei venti tre, che ab- 
biamo fissato essere decorsi fra l'occupazione di Roma , 
e il primo consolato plebeo. In questo intervallo ci 
occorre di supplire ai due vacui prodotti dalla doppia 
espulsione che abbiamo fatta, il che incominci e remo 
art ottenere., aggiungendo un anno a quei quattro, 
che privi sì confessano di magistrati curuli , ed ai 
quali per ciò danno il nome i tribuni della plebe. 
Questa opinione non è nè nostra nò del Dodwrll, ma 
antica nei fasti , ove fu introdotta dal Cuspinìano e 
dal Sìgonio , che per altro non furono abbastanza 
esatti nelle date, alle quali la collegarono. Essa vi ha 
goduto pacifico possesso , fin che non ne venne ban- 
dita dal Pigino antesignano dì tutti i moderni, al solo 
oggetto di guadagnar luogo, ove collocare la seconda 
dittatura di Camillo, nel che quanto disavvedutamente 
adoperasse Io abbiamo per una parte veduto finora , 
e per l'altra ci accìngiamo a mostrarlo. 
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Narra Livio , seguito dall' autore dello vite degli 
nomini illustri , die la figlia di M. Fabio Ambustu 
patrizio , e moglie di C. Licinio Stolone plebeo trova- 
vasi un giorno per avventura presso sua sorella sposa 
di Ser. Sulpicio Pretesalo attualmente tribuno mili- 
tare, e cb' essendo rimasta sgomentata dallo strepito 
che un littore fece coi fasci , ne fu da quella prover- 
biata. Punta dal dileggio, e più dall'ambizione pose 
in cuore a suo marito di procurarsi ad ogni costo i 
medesimi onori, a) quale effetto e> non trovò strada 
migliore , che quella di farsi nominare alla prima ele- 
zione tribuno della plebe ili compagnia di L. Sestio 
La le rane Occupata la carica, nella quale per molti 
anni furono confermati , proposero fra le altre una 
Jegge, per cui restavano aboliti i tribuni militari , in 
luogo óe' quali si restituivano i consoli, ma uno pa- 
trizio, l'altro plebeo. Fecero i nobili ogni sforzo per 
impedirne l' accettazione, ed essi in vendetta ricorsero 
al consiglio di vietare che più si tenessero i comizj , 
onde per alcuni anni la repubblica restò priva di reg- 
gitori. Stante i pubblici bisogni acconsentirono poi al 
ristabilimento dei tribuni, ma non avendo cessato già 
mai dalle loro pretese , ì patrizj furono per ultimo co- 
stretti a desistere dalla loro opposizione, e L. Sestio 
ebbe il tanto di essere il primo del popolo che giun- 
gesse al consolato. Da questo rapido cenno si cono- 
scerà , che dal ben stabilire i tribunati di costoro 
tutto dipende in questi tempi il buon andamento dei 
fasti. 

Livio in più luoghi ripete ch'essi ottennero il me- 
desimo ufficio per dieci volte consecutive , ed a' suoi 
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liciti aggiiigne somma autorità la conferma che ora se 
n' é avuta da Dionigi nei uuovi frammenti Ambrogiani. 

ni."!. Licinius Slolo qui decimarti tribunatum adeptus 
est , auctorque legarti fall , quorum causa seditio de- 
cennalis exlitìt (*), Il eh. editore credè che per sba- 
glio librario fosse stato scritto i™, in cambio di 11— »«, 
stimando clie si fosse alluso all'anarchia quinquennale, 
di cui parleremo fra poco; ma panni che non abbi- 
sogni alcuna mutazione , potendosi egualmente inten- 
dere del tempo nel quale costui tenne la carica , e 
che fu una sedizione perpetua ora più ora meno vio- 
lenta. Bell' età in cui Laterano ed egli primamente 
conseguirono la podestà tribunizia non si deve per le 
cose già dette dubitare , risultando chiaro che non 
può precedere la magistratura di Ser. Sulpicio , sotto 
la quale il Patavino ne pone di fatti il principio. Con- 
fjiiinge poi il loro ottavo e nono tribunato coi rettori 
da noi assegnali ai 335 e al 386, e distintamente pre- 
mette la loro conferma nel decimo all' elezione in tri- 
buni militari di A. e M. Cornei j , di M. Geganio e 
degli altri. Tutto ciò procede nel nostro sistema a me- 
ravìglia. I tribuni della plebe si creavano ai dieci di 
Decembre, come c'insegna un celebre passo dell' Al i- 
carnassense W: Ser. Sulpicio secondo i nostri conti 
fu tribuno militare nel 5 77 : nel 387 cade il tribunato 
di A. e M. Cornei] , e noli' anno dopo viene il con- 
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salato di Lnlcrano. Ai dicci Dcccmbre adunque del 
jyy essi furono eletti , e cessarono dalle loro incom- 
benze nello stesso giorno del 38? , il die forma ap- 
punto un decennio completo. Non cosi felicemente può 
trarsi d'impaccio il Pigino, che ritarda la carica di 
Sulpicio , e quindi il primo tribunato di Scstio c di 
Licinio al 3^8, con che da qualunque lato sì volga 
viene ad urtare in uno scoglio. Fermo restando che 
V elezione dei tribuni militari « dei tribuni della plebe 
non succedevano nel medesimo giorno , stabile essendo 
la seconda in Decembre , variabile 1* allra e in questi 
tempi detcrminata a Luglio , e che perciò ogni tribu- 
nato plebeo tocca indispcnsabilmrnte due tribunati mi- 
litari e cosi viceversa , o egli vuole che Stolone e La- 
tcrano sicno stati prescelti sotto Scr. Sulpicio , o che 
abbiano sotto lui consumata l'ultima parte dell' annua 
loro magistratura. Nel primo caso il decimo tribunato 
di Laterano non sari completo , perchè a mezzo di 
esso sari salito al consolato, il clic ripugna agli usi 
Romani , presso cui non si permise di abbandonare 
a mezzo il corso una carica , per salire ad un' altra 
che non fosse straordinaria , e da una mentita a Tito 
Livio , da cui si rileva che egli aveva condotti a fine 
i suoi tribunati quando gli furono commessi i fasci. 
Che se vorrà preferirsi 1' altro partito , non sari più 
vero che Scstio e Licinio conseguissero la podestà tri- 
bunicia sotto Scr. Sulpicio , ma bensì sotto i magi- 
strati dell'anno precedente, il che non può tenersi 
senza violare la Storia. „ ' 

Ciò premesso e ora da dirsi che il medesimo Livio 
■Intuisce la vacanza de' magistrati ad un quinquennio , 
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ed egregiamente ne determina i limiti. Liciutiis Sex- 
tinsqite tribuni plcbis referti mtllos cttrttks magistra- 
ius creuri pasti sunt , eaqnc solfatilo magistratttttm , 
et plebe rcjicìcnte ditos tribunos , et hit comìlia trt- 
bunortim militum tiil/entibtts per //ninqitenitiitm urbe.'ii 
tenuìt Licinio c Seslìo avendo preso il primo tri- 
bunato nel 377 ai dieci di Decembrc, non poterono 
conseguire il secondo che mllo stesso giorno del 3;8, 
ondo i comiij , eh' essi impedirono , furono quelli che 
dovevano creare i magistrati pel successivo 079. Quindi 
è manifesto che da quell' anno deve incominciare il 
quinquciiualc silenzio dei fasti. Ottimamente corrispondo 
l'argomento se prendesi dal lato inverso, giacché dal 
■medesimo scrittore sappiamo che stante il bisogno di 
soccorrere i Tusculani assalili dai Vclitcrni, Ì tribuni fi- 
nalmente permisero la celebrazione dei coniizj nei quali 
furono eietti L. Furio, A. Maulio, Sei'. Sulpieio ed altri, 
i quali, secondo le cose da noi supcrior mente discorse, 
appartengono al 384- Il quinquennio adunque i\' in- 
terruzione voluto da Livio deve collocarsi dal 379 al 
383 inclusivamcntc, il che vuol dire che i principi 
di quei cinque anni corrispondono dal secondo lino 
al sesto tribunato di Licinio e di Sestio , e per ciò 
sbagliarono gli antichi fastografi, che li collegarono col 
primo e col quinto. Della mancanza poi di magistrati 
nel 379, ch'è appunto il primo dell'anarchia, abbiami) 
una bella testimonianza di Plinio: Rumae vero iotos in 
Lwinae area, anno qui futi sine magìstralibiis cccj.xxix 
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nrbis arile condita, ìncerUim ipso quanto vctiulior ( ". 
fi veni che nelle meno recenti edizioni >i scrive CCCLXIX, 

" [*-■ I' i>:mi|:»iO»v di IIH X :•• 'Jil'l Inn^ct i- j; J «ri.. 

iettata digli eruditi , e dimoslrasi da ciò cbe poro 
■lupo soggiunge: lliier. nitnc circiler antiuni CCCCL ha- 
hpt Plinio scriveva certamente il xxnu libro nel 83o, 
perchè vi dica sul principio : ea omnia approbantihi; 
octogmtoriim trigìnta annornm efentibiis , e probabi- 
lissimo è il supposto che nell'anno avanti componesse 
il xvi, per lo clic dal Sai) togliendo 45o si ricader! 
egualmente nel 3 79- Anche da Diodoro si aramene 
in quest'anno il principio dell' interrompimenlo dei 
tribuni, perchè Blando al metodo con cui si deve 
disporre la sua serio cronologica , e che abbiamo su- 
periormente mostrato , in essa cade appunto l'unico 
anno di privazione di magistrati die da lui si accon- 
sente. Nò da ciò si potrà più come prima trarre ar- 
gomento contro il quinquennio voluto da Livio, avendo 
già noi avvertito , che succede nella sua serie una la- 
guna di quattro anni, cagionata dal manifesto dupli- 
cato da lui commesso per 1' addietro. Intanto essendo 
così stabilito sopra basi assai ferme , che I' anarchia 
cominciò nel Zjg secondo anno di Scstio e di Lici- 
nio , ne verri dal computo de' loro tribunati che il 
Pigliio ha manifestamente sbaglialo , quando contro 
1' asserzione del Patavino non l'Ita riconosciuta clic per 
quattro anni soli. E certo se la loro podestà durò 
dieci anni, dì cui nel 378 già correvane il primo, 
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se non terminò die poco innanzi il consolalo di La- 
titano nel 58S, e se dopo l'espulsione della quarta 
dittatura di Camillo non si hanno in questo tempo 
che quattro collegj tribunizj da collocare, ognun vede 
che ancor che un altro se ne aggiunga su] principio, 
di cui parleremo fra poco , tutta volta rimangono sem- 
pre cinque anni scoperti , de' quali se non ne occu- 
peremo che quattro coli' interregno , dite vorremo noi 
lare del quinto? E se a ciò si aggiungerà che l' Ano- 
posteriore al tribunato diSulpicio, e le quattro ante- 
cedenti il consolato dì Laterauo, intromette ad ogni 
modo cinque anni , che vorrà desiderarsi di più per 
confessare provato a tutto rigore il quinquennio Li- 
Ma il Pigino opporrà che parecchi scrittori lo favo- 
riscono contro il (tatto del Patavino , e sono Eutro- 
pio I 1 ), Rufo Festo W, Vomisco l 3 ) , Zonara W t Idazìo 
e Cassiodoro , i quali tutti si accordano celi' asse- 
die la loro autorità non sia di gran peso, ma tu t ta- 
voli» non è da deprezzarsi, stante il loro numero e 
la loro concordia. Parve impossibile al Dodwell che 
non avessero per duce un qualche autore più antico, 
onde avendo osservato che Fabio Pittore in un passo 
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conservatoci da Gcllio scrisse : Quapropter primum ex 
plebe alter consid fialus est , duo et vigesimo past- 
quam Romani Calli cepcrttnt W, e che perciò egli 
qui D'abbrevia il tempo contro l'opinione degli altri, 
stimò clic Fabio per 1' appunto fossi; statò il baniìerajo 
ili questa sentenza. Vi sarebbe qualche modo di ac- 
cordare le due diverse opinioni, se fosse vero ciò elio 
lo slesso Dodwell pensò nella sua cronologia Dioni- 
giana , cioè che dopo l'anarchia ì magistrati non pro- 
cedessero più alle calende di Luglio, ma alle idi di 
Gennajo, (ormandosi sul seguente tratto dì T. Livio, 
che nel 585 non sembra ammettere grande intervallo 
fra l'elezione del tribuni della plebe, e quella dei tribuni 
militari. Refecti decimwn iidem tribuni Sestili* et Lici- 
nius de Dcccnwiris sacroriim ex parte de plebe organ- 
dis legem- pertulere. Creati quinqiie palmiti, quinque 
p/ebis: graduque eo ìam via facta ad confidatimi vide- 
batur. Hac Victoria contenta plebs eessit patribus ni in 
prwsentia constdum menlione ommìssa tribuni militimi 
crearentur W. In questo caso potrebbe credersi che 
Ih mutazione avvenisse, quando fu eletto il primo tri- 
bunato dopo l'anarchìa , c allora il quinto anno dì 
essa rimanendo di poco più di sei mesi , si troverebbo 
la ragione della discrepanza , perchè Fabio e i suoi 
seguaci, come è avvenuto altre volte, non avrebbero 
numerato se non gli anni completi , ommessa la fra- 
zione , di cui all'opposto Livio avrebbe tenuto conto, 
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perché diversamente gli sarebbe mancato un anno 
nella somma dei tempi. Ma io non mi appago molto 
di questa conciliazione, parendomi che quell'idea del 
Dodwell sia basata sopra un argomento poco con- 
cludente , giacché niente osta clic i tribuni plebei 
tardassero alquanti mesi dopo la loro conferma a pro- 
mulgare la legge sui Decemviri, e mi fanno poi dif- 
ficoltà le tavole trionfali , che dal 5y3 in appresso no- 
lano i trionfi dei consoli in Marzo ed in Maggio, 
onde questi per l'ordinario conseguendosi verso la fine 
della carica , pare che il consolalo avesse a quel tempo 
un' origine diversa dalla metà di Gennajo. Noi piut- 
tosto osserveremo che dall' opinione degli scrittori del 
Lasso secolo poco si altera il fondo della questione , 
perché non essi negano già che in questo frammentre 
si abbiano ad inserire cinque anni, Io che é il pre- 
cipuo nostro assunto , ma basta loro di Volere che 
quattro soli se ne lascino vacanti. Non sarebbe quindi 
impossibile ch'essi avessero ragione, e che Livio avesse 
protratta la durata dell'anarchia, solo perchè non avesse 
avuto indizio di una qualch' altra magistratura, e questo 
dubbio sembra suscitarsi da Idazio, il quale dopo l'in- 
terregno conta sci tribunati , invece dei quattro che 
dallo storico si confessano. L'unico che potrebbe som- 
ministrare un raggio di luce in tanta notte è l' Ano- 
nimo Norisiano , il quale mostra di essere stato per- 
fettamente a giorno della cronologia di questi tempi : 
ma come intendere la sua mente , quando egli non 
l'ha spiegata che con due semplici parole per volta? 
Senza fare alcun motto dell' anarchia cosi egli descrive 
il quinquennio ch'ella occupò 



Addo 379 B.clio Solo. 
38o Pipiti» Nioio. 
30i Sacraliirnsc Cclimonlano. 
iti Pmca Coffllmo. 
393 M.oimio. Solo. 

Vana fatica sarchile quella d'indagare cosa ab Ina vo- 
luto indicarci n"i primi quattro anni , nuli aape-ndosi 
di cjual -url i di magistrali egli parli, e nun rase nd osi 
tampoco ben ceri! se quei uomi situo di famiglie pa- 
trizie (i plebee, perche i Ninj furuno certamente po- 
putari , e irovausi Papiri e Cominj ascritti ad ainbe- 
due gli ordini. M Cognome O-liiiiouuuo spella è vero 
ai Virgiuj patrizi, ina clii ci fa fede che un' appella- 
zione cosi generale non possa anche curro stata usala 
da una casa plebea? Quindi e si può ni parlare di 
magistrali epouinii , e possono quelli essere i nomi 
dei tribuni della plebe di questo tempo. Uo poco meno 
d'incertezza trovasi dell' ollimu anno, perchè il CO- 
gnume Mamcrlino fu sempre patrizio sia ch'egli spetti 
agli rmilj , Sia che si attribuisca ai Pioari , onde pare 
sicuro che ivi si faccia cennu di un magistrato. Ed ó 
poi da osservarsi the presso il ludalo scritture arie!»: 
nel 703 si ha Magno III Solo, nel ^oy C&sare Hit 
Soìn , e. nel ;y3 Caio Ctzsare III Solo, culi che si 
vuole alludere a C.n. Pompeo , al dittatore Giulio Ce- 
sarc ed all' iinjierjdore Caligola, i quali furono con- 
soli sen*a collega , onde non i da dubitarsi che di 
qui poro si abbia a ritrarre che Mamerlino non ebbe 
compagni nelF uffizio. E che veramente qualche cosa 
di straordinario succedesse in quell'a.nno ci si mani- 
festa dall' avanzo di una riga delle tavole che ad esso 
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cenni che vendono dall' Anonimo, né potrà mai darti 

corso di nuovi lumi, eh' .è forse vano lo sperare d'al- 
tronde che da un nuovo frammento delle tavole che 
la huona fortuna faccia venire alla luce. Ma quan- 
tunque mi sembri d' essere sicuro eh' esso darebbe 
ima qualche mentita al Patavino, ciò non dì meno 
in tale aspettazione non mi azzardo di portare alcuna 
novità nei fasti comuni, che dietro i suoi insegna- 
menti occuparono questi anni colla memoria dei tri- 
bunati di Sestio e di Licinio , certo essendo eli' egli 
almeno non ha sbagliato nel numero dei cinque anni 
da lui interposti. 

Ma se non può pienamente dimostrarsi che Livio 
abbia qui ommesso un tribunato, innegabile è poi 
che un altro manca nei suoi libri , sia cb' egli 1' abbia 

sembra veramente pili probabile . giacché il medesimo 
autore .ci somministra parecebj indizj di non averlo 
ignorato. Tutti abbiamo noi disposti i magistrati che 
da lui si rammentano, ma vacuo rimane ancora l'anno 
3j8. E da gran tempo che i fastograli si sono accorti 
di una mancanza nella sua cronologia, ma volendola 
supplire fuori del luogo opportuno, sono caduti nelle 
ìncongrnenze che abbiamo combattute finora. E tutto 
merito del Dodwell }' avere accennato pel primo il 
vero sito della laguna , e di avere avvertito che ì tri- 
buni dell'anno mancante sono somministrati da Dio- 
doro. Questo storico fra il tribunato di Ser. Snlpicio 
nel 377 , e 1' anarchìa del D79 ricorda che essendo 
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Arconte Ìli Alene Naosigene si ebbero presso i Ro- 
mani quattro tribuni militari in luogo dei consoli, 
cioè L. Papirio , L. Menenio , Scr. Cornelio e Scr. 
Snipicio. Non poca fede accresce ai suoi detti l'Ano- 
nimo , da cui si frappone nello stesso luogo il mede- 
simo tribunato , eli' egli appella al suo modo La- 
ttalo IV etPraetexlato. Cosi leggesi presso l'Echkard, 
il quale tornò a riscontrare il famoso codice Vindo- 
bonense, da cui il Noris trasse in luce quell'indice 
consolare , onde potè qui correggere la primitivo edi- 
zione in cui avevasi Lattato III. Bastò al Dndwoll di 
avere emendato coli' autorità di costoro la serie di 
questi tempi, ma nni reputiamo non inutile di mo- 
strare clie l'ammissione di quei tribuni è resa neces- 
saria anebe a senso del Patavino , e dovendo poi in- 
trodurre questo nuovo collegio nei fasti ci crediamo 
in debito di toccare nello stesso tempo alcuna cosa 
in sua illustrazione. 

Livio secondo il suo computo Catoniano pose l' ir- 
ruzione dei Galli nel 305 , e quindi fé' dire a Ca- 
millo : Trecentesimus sexagesìmus qninlus anntis ur- 
bis , Quirite? agitar l'I. In altro luogo poi scrisse : 
Qttadringentesimo anno quani urbs Romana condita 
erai , quinto tricesimo quam a Galìis recuperata , 
oblato post Itndecimum annuiti a plebe consuiaiu , pa- 
trioti consutes ambo ex interregno magistratum intere 
C. Sulpic'ms Peticus tertium , Si. Falerim Poblì- 
cola l a >. Laonde trenlacinque anni, com'egli confessa, 



Jcbbpno essere corsi fra quello due epoche , m» se 
scorrendo i suoi libri si audrjimo partìlamenle con- 
taudo, min se ne troveranno che Irenlaqualtro. È adun- 
que evidente che uno se ne desinare,, e ch'ali poi 
manchi al tempo dui tribunati eli Stolone c di 1 .atr.-— 
r.xio non è in"ito manifesto, Lo storico , come al>- 
biamo nssni spesso ripetuto , fa eleggere cosiuio odia 
magiairaiura di Ser. Sulpicio , e gli .lice confermati 
p«r la decima volta avanti che nuovamente la con- 
seguissero A. e M. Cornei). Referti decimum tòtem 
tribuni Scxlius et l.irìiiìus de decemi-iris sacroritm 

ex parla de pl-lir ir,,ìn.ln ì<-;;/w prrtidcrc Hoc 

Victoria contenta plebei, cesai patribus ut in prae- 
Sciilia Consilia": mentitine vmìssa liilmni mìtilum crea- 
rentar. Creiti /4. et M. Cornetti ìterum , M. fìeffa- 
nins, P. ÌHmlius , L. fctnriiu , P. VàUrìus ite- 
rum C. Perché ndonque sia vero che Senio e Licinio 
entrassero nel decimo ullii i« avanti i due Cornclj à 
necessario die nove aooi sìeno interposti fra questi 
ultimi , c Ser. Sulpicio. Il fatto però è. che presso 
Livio non se ne veggono indicati che otto. Ma non 
Basta, perché lo stesso scrittore somministra ria sé 
medesimo un chiaro argomento che l'anno richiesto 
cade ne) secondo tribunato dei ridetti Licinio e Se- 
stio. Dopo averci descritto il fatto della moglie del 
primo che noi abbiamo 'riferito, e averci annunziato 
creatique tribuni C. Ziciaiiu et C. Sextius (*), le quali 
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cose avvennero nel rettorato dì Ser. Sulpicio c dei 
suoi colleglli, die secondo lui immediatamente pre- 
celli I' .marchia , scoia far motto di alcun aliro ma- 
gistrato eponimo prosieguo un poco pui ahhasso: Li- 
cinius Sextiiisqnr tribuni plrlus ri/irli nnllvS (tirulrs 
mogistrotiis crcuri pani nini C, Sulpicio come ab- 
biamo già riposti) lu elei!» al pillilo di Luglio, i tri- 
lioni lo furono ai dieci di Penembre , ed ambedue le. 
loro cariche durarmi» un anno da coniarsi dalla no- 
mina. Se dunque i tribuni erano pia stati rifatti ipiando 
impedirono Ì coiniij, non per certo vietarono quelli 
clic seguir ittivellero, allenile n-sn Sulpicio al comin- 
ciare ijrl Luglio iin-ress \ o , porche a quel tempo non 
era ancora decorso il settimo mese del loro ufficio. 
Onde t>i verificili die ciò fecero, quando erano gii 
entrati nel secondo tribunato conviene aspettare il Lu- 
glio , e se ciò è , chi non vede conte sia patente io 
questo sito la laguna di un anno? 

Né dagli scritti del Patavino risulta solo il preciso 
luogo della deficieflia, ma se ne ricava ancora la qua- 
lità dei magistrati clic si debbono aggiungere. Kra le 
lagnanze contro i painxj che nel 385 pone in bocca 
a Sestio e a Licinio vi è questa: quum tribuno* mì- 
htttm idcircn pnlius yuan t nnsulrt creari placliissrt ut 
et pleìieis palerei titinmui Itanor , qtiaUtor et qnadra- 
ginla annis nexiìncm ex plebi tribunum militum crea* 
ùim die Il Sigonio confessò di non. trovarne ebo 
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pre sussiste il difetto di un tribunato. Né taceremo 
che a nostro parere il tribunato mancante e contem- 
plato in questo luogo non è già il nuovamente ag- 
giunto, ma bensì quello del 5^6 , giacché proveremo 
fra poco ebe di li deve cacciarsi l'unico plebeo C. 
Licinio. Ma non pertanto 1' argomento resterà nel 'suo 
vigore, perebè in questo caso mancherà un altro col- 
legio, in cui 1 J espulso possa aver luogo. 

Finalmente se ben si consideri la storia Liviana , 
da lei si ricavano ancora alcuni dei personaggi , cui 
conferire il governo dell' anno tralasciato. Fra i no- 
minati da Diodoro apparisce Ser. Cornelio , il quale è 
per certo quel Ser. Cornelio Maluginense, che dallo 
tavole sappiamo essere etato tribuno per la sesta volta 
nell'anno emendato 384, è per la settima nel 38G. 
Ora i tribunali che a lui si sono creduti apparte- 
nenti cosi trovansi registrati nelle vecchie edizioni di 
Livio, prima che fossero corretti, o per dir meglio 
guastati dai commentatori. 



Aaoo 3«4 P. Senile Miligiaenni. IL. V. c. 36). 

Sfili Ser. Cornelio! Milugiiwmu. (L. VI. c 6). 



Addo S70 Ber. Corneliui Miljgineniii itcnndum.fl". TI. e. 18 ). 
37» Scr. Corodim M.l ue b«»ij HI. { L. VI. e. u> 
374 Ser. Corp.'liui Mjlujipeniii. ( L. VI. c 17). 

!34 Ser. Comcliui. (L. VI, c 36). 

386 Ser. Gustimi; (L. VL o. 31). 

Saputo elle siasi dalle [avole clic al 386 doveva 
apporscgli la nota VII , ognun vede che s' ei fu tri- 
buno per la seconda volta nel 3-yo , e per la terza 
nel 3ja , dopo quel tempo manca la memoria di un 
altro suo tribunato , giacché fra il terzo ed il settimo 
due soli se ne interpongono. 11 Sigonio che se ne ac- 
corse fu quello che arbitrariamente cambiò quei nu- 
meri , e che permutò al magistrato del 36.', il pre- 
nome di Publio in quello di Servio , tuttoché di di- 
verso avviso fosse il Glareano. Ed è ben singolare 
ch'ei protesti di aver ciò fatto coli' autorità di Dio- 
doro , quando lo storico Greco che due volte memora 
quel personaggio, come abbiamo fatto vedere, lo dice 
chiaramente la prima P. Cornelio, e la seconda n„i,„ 
t>n-'. Lasciando adunque stare il prenome , doveva 
il Sigonio contentarsi di correggere quel Servìlius in 
Cornelius eh' è manifesto errore, perchè Maluginense 
non fu mai cognome dei Servii). Nel resto coi ri- 
mettendo le lezioni Livìane come stavano , diremo che 
ii tribunato del 36^ non ha che fare col nostro Ser- 
vio , c spelta a P. Curru-lio Maluginense altra volta 
tribuno nel 357 * a cm Perciò dovrà in quel luogo 
dei fasti aggiungersi almeno la nota iterino. E , sup- 
plendo poi qui alia mancanza clic trovasi nelle ma- 
gistrature di Ser. Cornelio, stabiliremo che questa fu 
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la quinta, e che il suo nome per le ragioni addotte 
ni S XI deve in questo nuovo anno 3^8 scriversi inte- 
ramente SER ■ COH-NEL1VS - P ■ F - M ■ H ' MALVC1SENSIS - V. 

Anche dell' altro tribuno detto Scr. Sulpicio da Dio- 
doro , e cui l'Anonimo aggiunse il cognome di Prete- 
slato , potevasì avere conoscenza dalla lettura ili Li- 
vio comparato colle tavole. Sappiamo da queste clic 
nel 386 Sulpicio era in carica per la quarta (lata, e 
nel 384 per la terza, ma presso lo storico non trovavasi 
nominato che un'altra sola volta nel 377. Quiodi per 
averne il tribunato primo il Sigonio io confuse col- 
l'altro Ser. Sulpicio tribuno anch'esso nel 563, ma non 
piacque quest'opinione al Pigino, il quale volle anzi 
immedesimarlo col Sulpicio tribuno del 5;a, cambian- 
dogli in Servio il prenome di Cajo, che aveva fin al- 
lora avuto in tutti i codici e in tutte le edizioni. E 
giustamente censurò l'opinione Sigoniana si per la di- 
stanza del tempo, s) perchè avendo osservato che iti 
quel medesimo collegio trovavasi Lucio Lucrezio Flavo 
Trìcipitino rettamente argomentò , ch'ai fosse quel Ser. 
Sulpicio Camerino ch'era stato collega di Flavo nel 
consolato del 36 1. Ma non fu migliore la sua corre- 
zione, perchè offese i! consenso dei codici, e perchè 
togliendo dai fasti C. Sulpicio venne a lasciare senza 
magistratura G. Sulpicio Camerino censore tre anni 
dopo, ed è cosi straordinario che alcuno giungesse alla 
censura senza avere precedentemente goduto qualche 
altro dei primi onori , che Plutarco credè di doverne 
lare speciale avvertenza a proposito di Camillo. Ol- 
tre di che si poteva facilmente conoscere che il Pre- 
testato del 377 non doveva probabilmente parlando 
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aver avuto tribunato anteriore, perchè essendo quel me- 
desimo , in casa di cui la sorella di sua moglie restò 
sorpresa dal rumore dei fasci, pare difficile a inten- 
dersi come non lo avesse mai sentito in tutto il tempo del 
tribunato precedente. Per In che togliendo ancor que- 
sta volta dal testo Liviano le inopportune correzioni 
elio per questo motivo erano state fatte , conchiude- 
remo che Ser. Snlpicio Protestalo fu tribuno non per 
la seconda, ma per la prima volta nel 377, c che 
fu poi confermato nella stessa dignità anche nel nuovo 
anno 3 7 8. 

Venendo agli altri due tribuni menzionati da Dio- 
doro, parrai clic uno di essi anzi che essere L. Pa- 
trio Cursore tribuno nel 36 7 e nel 3G 9 debba cre- 
dersi piuttosto quel L. Papirio Crasso clic fu tribuno 
nel 3 7 3, e mene fa invito il vederlo collega in quel 
tempo di Ser. Cornelio Malugineiise uno dei magi- 
strati del nuovo anno. Non può essere poi certamente 
Ì' altro L, Papirio Crasso figlio di Spurio e nipote di 
Cajo, ch'ebbe il governo della repubblica nel 386, 
perchè dalle tavole sappiamo che quello fu il suo primo 
tribunato. Abbiamo dalle medesime che il censore L. 
Papirio Crasso dittatore nel 4'4 e console nel 418 
fu figlio di un Lucio, a nipote di un Marco. Non po- 
tendo egli essere natu dal tribuno del 386 per la di- 
versità delle note geneologl che , lo crederemo generalo 
da quello di cui parliamo, il quale perciò sarà figlio 
di un Marco , e probabilmente di ijuel M. Papirio 
che sedendo nella sua sedia curulc all'invasione di 
Roma nel 364 percosso collo scettro il Gallo che gli 
careggiava la barba , onde da lui incominciarono !u 
Par. //. aj 



stragi ('). Sarà dunque il terzo dei nuovi magistrati 
1. ■ PAP1BIVS ■ M f ■ • N ■ CBA55V5 ■ 

Rimane il quarto dello dal Siccliota L. Menenio, 
fi di cui egualmente favella 1' Anonimo chiamandolo 
Limatili IF. Per rinvenire le sue precedenti magistra- 
ture non avremo che a consultare Livio, ma nelle vec- 
chie edizioni prima ch'egli abbia cambiato faccia per 
le correzioni dei commentatori che in questi tempi 
molto spesso sono infelici, Ecco come col consenso 
di tutti i manoscritti vi sono indicate 

Anno 36a LidaiM McuriM ( L VI. c. i ). 

3M Licinia Mmcnius II (l VI. 9. 1J ). 

S;6 LIcIbIih M™™iu> III (I. VL c 3i ). 

Coli'' appoggio di Diodoro il Sigonio la prima volla 
Elisiamente corresse Lucius in vece di Licinius, per- 
chè ivi è manifesto che sovrabbonda un nome, e 
manca il prenome, ma divenuto incostante bandi dal- 
l'ultimo anno Menenio per sostituirci C. Licinio. Per 
quanto valide sieno le ragioni che quest'ultimo può 
avere onde essere ammesso ad un tribunato, non però 
hanno esse alcuna forza sopra questo piuttosto che 
sopra un altro anno, ond' è palese il torto che si è 
avuto di trovargli qui un nicchio coli' espulsione di 
chi ne aveva pieno diritto. Noi dunque fondati sul- 
l'autorità dell'Anonimo che ci avvisa il suo tribunato 
quarto restituiremo Menenio io libero possesso anche 
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del terzo, e quindi riscriveremo <lue oltre volte la sua 

Malgrado che Diodoro ci assicuri clie i tribuni di 
quest' anno erano stati quattro, noi però non dubite- 
remo che fossero sei secondo il consueto. Dal 3jg 
in cui ricevettero aumento, fino al 087 in cui affatto 
cessarono , questo numero si trova costante presso 
Livio e le tavole , e al più potrà credersi , come io 
veramente penso , che in qualche anno fosse cresciuto 
fino ad otto , ma non mai certamente diminuito. Fa- 
cile è il provare che il Siceliota non merita fede nella 
quantità de' magistrati , perchè nel solo citato inter- 
vallo otto volte si convince d' innegabile errore col- 
l' autorità dì Livio, e tre di più con quella delle ta- 
vole , Onde io dubito grandemente che se non sempre, 
molto spesso almeno quei numeri sicno stati accomo- 
dati dai copisti dei secoli inferiori , secondo la quan- 
tità dei nomi eh' erano rimasti nel testo , trovandosi 
infatti non di rado che le vestigia dei nomi superstiti 
sono più di quelli ch'egli stabilisce. E ben panni che 
questa volta l' Anonimo Norisiano ci faccia la spia di 
una duplicata mancanza. È noto il suo costume quando 
vi furono sci tribuni di scegliere que' due ch'erano il 
primo e il quarto nell' ordine delle tavole. Ora os- 
servo che nelle occasioni sovraccennate , in cui il nu- 
mero presso Diodoro trovasi difettoso, quando l'ul- 
timo citato dal Siceliota vedesi pure mentovato dal- 
l' Anonimo, è questo un indizio che il Gre lo ha tra- 
lasciato il quinto e il sesto tribuno, Tre esempj ne 
abbiamo negli anni , che giusta il nuovo conto sono 
il 368, 36o, e 376. Ora questo caso si avvera anche 
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Dell'anno presente, perei»': col cognome di Protestato 
allude quell'ignoto a Ser. Sulpicio eh' è appunto l'ul- 
timo dei ricordati da Diodoro, onde può ragionevol- 
mente supporsi che sieno stati da lui negletti gli altri 
due Domi che venivano dopo. 

Uno dì essi credo che appartenesse a C. Licinio 
Calvo, che i crìtici hanno ben distinto da C. Licinio 
Stolone tribuno della plebe , ed io aggiungerò che 
dalla descrizione Capitolina dell' altro C. Licinio Calvo 
console nel 3go si conosce essere stato suo padre , 
e figlio del P- Licinio che fu il primo tribuno mili- 
tare scelto dalla classe del popolo. Anch' egli fu il 
primo del suo ordine ad ot teucre il magistero dir' ca- 
valieri nel 386 sotto il dittatore P. Manlio Capito- 
lino , al qual proposito scrive Livio: P. Manlius deìnde 
dictator rem in causam plebis inclinavit, C. Licinia 
qui tribuna? militimi fuerat magiUro eqiùtum de plebe 
dieta M. Ma dì questo suo tribunato in tutti ì fogli 
precedenti di Livio non trovo sentore , onde il Sìgo- 
nio lo allegò nel 3y6 con quell' ingiustizia che ab- 
biamo veduta. Aleno erroneamente il Glareano , che 
vide da lontano la verità della scoperta poi fatta dal 
Dodwcll , immaginò un anno apposta per lui , e gli 
diede per compagno P. Valerio Potilo V, ponendolo 
alla coda degli altri tribunati , e notando reliquorum 
nomina non inverno , et ne liorum quidein suo in 
loco. Egli adunque qui troverà finalmente una comoda 
stanza otto anni prima del suo magistero de' cava- 
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Eil ecco pienamente svolili e dirimo anche nrerc- 
sc.ulo ed applicalo il sistema ik-l DouVelJ , >l quale 
forse non arava avolo Ibrtano finora , perchè da lui 
poco pn'i clic o ad amente accennato, ma con cui quante 
incongruente si lolgaoo , e qnaaii passi inesplicabili 
di Livio si conciliuo , non il- chi noi vegga, Kesta solo 
che per maggiore chiarezza sottoponiamo quella por- 
zione di fasti elio si è corretta , colla quale porremo 
lino a questa seconda parto del iiustro lavoro. 
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